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Les inscripcions iberiques i llatines del Cogul

(les Garrigues, Lleida)

The Iberian and Latin Inscriptions from El Cogul

(Les Garrigues, Lleida)

Aquest article sintetitza les investigacions previes sobre les
inscripcions iberiques i llatines de la Roca dels Moros del Cogul i
aporta una nova analisi dels seus textos a partir dels darrers treballs
de documentacié grafica efectuats en el jaciment. Es presenta un
nou calc integral del conjunt, al qual s’ha aplicat un tractament
especific de les imatges i dels signes que ha posat de manifest
importants detalls anteriorment ocults. El nou material grafic ha
permes fer una revisié de les lectures precedents d’aquests textos,
ampliar-les i aportar nous elements per a la interpretacié del con-
tingut. Es comenta l'atribucié votiva d’'una part de les inscripcions
en el context d'un possible santuari d'origen preroma i també
s'ofereixen noves aportacions referents a I'ambit de la toponimia
o de les indicacions de tipus territorial.

Paraules clau: El Cogul, epigrafia llatina, epigrafia iberica,
inscripcions rupestres, inscripcions votives, santuaris preromans.

Presentacio

El descobriment del conjunt rupestre la Roca dels
Moros (el Cogul) fou atribuit per Almagro (1952 i
1957) a C. Rocafort, per bé que Tarragé ens refereix
que fou descobert i investigat en primer lloc per
Ramon Huguet al comengament del segle xx. Els
materials arqueologics que aparegueren en aquella
ocasi6 foren traslladats al Museu de Lleida el 1913.
J. Bosch Gimpera i J. Colomines també investigaren
el jaciment, perd només localitzaren alguns elements
de sflex d'un possible taller a l'aire lliure que enviaren

This article summarizes the previous research into the Iberian
and Latin inscriptions carved on the Roca dels Moros at El Cogul
and provides a new analysis of the texts based on recent documen-
tation work carried out at the site. We present a new reproduction
of the whole scene with a specific treatment of the figures and
signs that reveals important details that were previously hidden.
The new graphic material has allowed the previous readings to be
reviewed and expanded and for new contributions to be made to
the interpretation of their content. The paper includes comments on
the votive meaning of a part of the inscriptions in the context of
a possible pre-Roman shrine and also contributes new information
concerning toponymic or territorial terms.

Keywords: El Cogul, Latin epigraphy, Iberian Epigraphy, rock
inscriptions, votive inscriptions, pre-Roman shrines.

al Museu Arqueologic de Barcelona. De les restes que
s’han pogut conservar, tan sols tres peces recollides
en l'article de J. Tarragé (1963: 133-139) podrien estar
associades a lI'epoca de les inscripcions: un fragment
informe de ceramica ibérica amb decoracié de ratlles
de color vinés, un fragment informe dun vaset de
terra sigil-lada amb decoracié floral en relleu dentat
i un fragment de vora d'una patera també de terra
sigil-lada.!

1. Vegeu les figures 9, 10 i 11 del treball de Tarragé 1963.
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Figura 1. Calc general amb la situaci6é de les inscripcions (2007).

Altres estudiosos visitaren el lloc: H. Breuil,
H. Obermaier, L. M. Vidal i H. Begouen, pero cap
no es referi a les inscripcions. El primer que hi para
esment fou Joan Cabré, que les fotografia i els atribui
un caracter religiés per la preséncia de les pintures, a
les quals conferia una significacié possiblement magica.

Les inscripcions foren efectivament estudiades i
publicades per altres historiadors i epigrafistes. Pel
que fa a les ibériques podem esmentar les noticies i
propostes de transliteracio6 i interpretacié de Manuel
Goémez Moreno, Martin Almagro, Joan Maluquer
de Motes i Jirgen Untermann. A l'apartat d’analisi
i lectura es recullen les seves transcripcions a fi
que el lector pugui contrastar-les amb la que aqui
presentem. Les inscripcions llatines foren transcrites
i comentades per M. Gémez Moreno, M. Almagro,
F. Lara, els editors d'/RC 1I i J. Untermann. EI
nou calc que tenim a mans, efectuat 'any 2007 per
tecnics del Servei d’Arqueologia de la Generalitat
de Catalunya,? ens permet d’ampliar i corregir les

2. Volem expressar aqui el nostre sincer agraiment a la
Sra. Gemma Hernandez, cap aleshores del Servei d’Arqueologia
i Paleontologia de la Generalitat de Catalunya, per haver posat
a la nostra disposicié aquest calc i oferir-nos totes les facilitats
per dur a terme l'estudi que ara presentem. També agraim la
col-laboraci6é de Josep Maria Puche en el tractament digital de
les imatges de les figures 1, 6-10, 13, 14, 15 i 16.
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lectures precedents que s’han publicat sobre els
dos tipus d’inscripcions. Pel que fa a les imatges
remetem a les publicades per Fabre et al. 1985 i
per Untermann dins dels MLH TIII.

Ubicacié de les inscripcions

Tant les inscripcions com les pintures i els gravats
aprofiten les concavitats d’'un abric situat a uns 300 m
d’altitud sobre el curs del riu Set, entre el Tossal de
les Forques (a uns 600 m) i la Serra Fosca (a uns
2,5 km). Aquesta posicié6 no queda lluny de la via
que conduia de Tarraco a Ilerda. Ho avala la troballa
d’un mil-liari entre Vinaixa i les Borges Blanques (/RC
I, 94). De fet, remuntant el Set des del Cogul i tot
seguint la riera dels Gorgs s’arriba sense gran difi-
cultat prop de Vinaixa, a uns 14 km cap al sud-est.?

En un mateix panell s'integren dibuixos i lletres
compartint l'espai. Les linies escrites es presenten en
una alternanca de textos llatins amb textos iberics
per grups que en general esquiven els motius pintats
d’epoca prehistorica. Aixo és aixi llevat de les dues
ratlles llatines inferiors, executades per una ma diferent
de la resta de linies llatines. Aquestes dues ratlles del

3. La distancia respecte de les Borges Blanques és d'uns
16 km cap al nord-est.

Revista d’Arqueologia de Ponent 24, 2014, 27-40, ISSN: 1131-883-X



M. Isabel Panosa Domingo, Isabel Roda De Llanza, Jiirgen Untermann, Les inscripcions ibériques i llatines del Cogul (les Garrigues, Lleida)

final se superposen a dos bovids, a un cervid i a la
primera parella de dones del grup femeni visible a
la dreta del conjunt pictoric.

Globalment, de dalt a baix observem les inscrip-

cions segiients (figura 1):

1. Grup de dues linies de lletres no del tot identifi-
cables, possiblement llatines. Estan disposades en
diagonal cap a la dreta i cap amunt.

2. Grup de dues linies de lletres ibériques probable-
ment de la mateixa ma (text ibéric a). Formen un
angle de V oberta.

3. Linia curta de signes iberics (text iberic b). Dis-
posicié en diagonal cap a la dreta i cap amunt.

4. Restes de dos signes a l'esquerra del text iberic a.
El primer és irrecognoscible; el segon podria ser
una X llatina o un ta iberic.

5. Restes d'una linia amb signes probablement iberics
d’'incisions molt desgastades (text iberic ¢). La linia
queda interrompuda cap al centre. Els tracos sén
de grans dimensions i el ductus és diferent del
dels textos a i b.

6. Just sota el text iberic ¢, i en ratlles paral-leles a
aquest, un grup de dues linies de lletres llatines
amb el text SECVNDIO VOTVM FECIT (text llati
nam. 1). Precedint el mot VOTVM hi ha gravada
una X llatina o bé un ta iberic.

7. Grup de quatre linies de lletres llatines (text llati
num. 2) d'una ma clarament diferent de la del text
llati anterior. Els signes s6n de grandaria menor i
es disposen en una linia horitzontal lleugerament
corbada cap amunt per totes dues bandes.

8. Grup de dues linies de lletres llatines (text llati
nam. 3) diferenciat del grup anterior pel tra¢
irregular i les mides dels signes, la qual cosa en
fa deduir una altra ma.

9. Grup de dues linies de lletres possiblement ibe-
riques a l'extrem esquerre inferior (text iberic d),
aproximadament a la mateixa altura d'un grup
de nombrosos tracos incisos que formen dissenys
dificils d’identificar (animals i personatges esquema-
tics?). A 6,5 cm d’aquestes linies, cap a l'esquerra
i cap amunt, es veuen dos signes. Si s‘opta per
una lectura llatina tenim MA, mentre que si s'opta
per una lectura ibeérica tenim §l.

Analisi i interpretacié de les
inscripcions ibériques

- H] %}, TACAN
- PIE TN Y

Figura 2. Primer calc de M. Gémez Moreno, a partir de la
fotografia de J. Cabré. Font: Gémez Moreno 1949: 291.
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Com ja s’ha dit, aquestes inscripcions van ser ob-
jecte d’estudi anteriorment. M. Gémez Moreno (1949:
291, num. 21-22) en féu dues lectures, la primera de
les quals (associada al calc de la figura 2) es basava
en la fotografia de J. Cabré.

La segona deriva de 'observaci6 directa del conjunt
feta per aquest estudiés juntament amb M. Almagro.
M. Gémez Moreno oferia aleshores la lectura segiient:

acoacvs bais n becenlaceasbavs a cocaol a

anavs iltirten i abereconesan sai co a sa cabaicvco

. Q
oY Y PANQ

\ ,A\" \

Figura 3. Calc de M. Almagro. Font: Almagro 1952: 45.

M. Almagro aporta una altra lectura (1952: 45; 1957:
70)* (d’acord amb el calc de la figura 3), segons ell
més completa que la de M. Gémez Moreno, encara
que també més arriscada:

a co a cus ba is n laceabecas decoa

naus iltirten ube bereca ecoansaicoscoaibabebe

(/W<€

Figura 4. Dibuix de M. Almagro de la seqiiéncia ibeérica de
la part alta. Font: Almagro 1952: 45.

Més avall, en una concavitat de la roca, M. Al-
magro llegi bacelbal. A la part alta de la cova, prop
d’'un petit gravat amb cabra salvatge, també observa
el text balmacebace (o bé balmacebal) (figura 4),
que relaciona amb els noms de magistrats Bolcadur i
Bacaldur. Finalment, M. Almagro (1957: 72) esmenta
altres signes prop de la cabra que salta cap a la dreta,
barrejats amb els signes llatins. Aquests signes, més
grans, s6n una mena de triangle i un ko, tal com
s'observa en el dibuix.

J. Maluquer de Motes presenta una transliteracié
de les inscripcions iberiques del Cogul en el num.
141 del seu compendi (Maluquer de Motes 1968).
Es la segiient:

baliitakebabe

utiararsbais ibeken / lake ausbausako
aiiaun iltiften ifbefekones ansaite asaka ibakube

bakelbal

En darrer lloc, les inscripcions del Cogul estan pu-
blicades en el nim. D.8.1 dels MLH III sobre la base
de lestudi del conjunt fet in situ per J. Untermann

4. Publicada amb majuascules, perd que aqui transliterem
amb mindscules.
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i la seva esposa Bertha els anys 1960 i 1962. Convé
remarcar que en aquella ocasié, a causa dels limitats
mitjans teécnics que es tenien a l'abast, I'observacié
de les linies escrites a la part alta de la volta es va
haver de practicar mitjangant binocles, pero seguida-
ment tots els detalls registrats es van comparar amb
el dibuix molt fidel que M. Almagro inclogué en el
seu primer treball sobre aquestes inscripcions (Alma-
gro 1952). En la publicacié dels MLH III s’inclou un
calc (figura 5) i també dues fotografies preses l'any
1962 que resultaren prou nitides, malgrat que el baix
contrast aconseguit dificulta la visibilitat dels trets
dels gravats sobre el color quasi negre de la paret.
Untermann hi distingia aleshores quatre textos (MLH
III, vol. 2, 163-164):°

///)\/\

Figura 5. Calc de J. Untermann. Font: MLH III, 2: 166.

a) A la part alta de la volta, probablement complet:
balkarken.¢

b) Una mica més profund, al comengament de la
volta, en dues linies horitzontals que es torcen
des de la meitat de la paret cap amunt per esqui-
var les imatges prehistoriques. El text és considerat
complet per l'esquerra i es pensa que és anterior o
contemporani del segiient (¢). S’interpreta que fou
obra de la mateixa ma que el primer ja que ambdés
deixen veure el mateix ductus:
abilakus(*)istif(*)lakea(*)bansako*[
alauniltifte

¢) Escrit per una altra ma i amb incisi6 més aguda.
Corre paral-lel a la primera linia. El text és con-
siderat complet per l'esquerra:
nif[-]fekon eSansal

d) Té signes molt poc clars i de diferents mides, amb
les puntes que toquen la segona linia del text b,
que es considera marcat posteriorment:

bal*kabaka

5. J. Untermann observa que el ductus i el perfil dels tracos
incisos dels textos que ell anomena a i b s6n molt semblants
als del text llati que hi ha sota el que transcriu com a d:
SECVNDIO VOTVM FECIT.

6. Antroponim recollit per Moncunill 2010: 54.
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Tot seguit exposem una altra proposta de trans-
literacié’ de les inscripcions ibériques que han que-
dat definides en l'apartat anterior (Ubicacié de les
inscripcions).

Figura 6. Detall de les inscripcions (calc de 'any 2007).

La lectura té en compte les propostes dels estudis
previs que acabem de recollir, perd es basa primor-
dialment en el nou calc (figures 1 i 6). El text a dels
MHL III, D.8.1 és matisat i explicat per Untermann
en els seus comentaris, que s'indiquen més avall.

Text iberic a

H

R\

& AR
;‘.9§$ sﬁ\x
\,. N

Figura 7. Text iberic a.

Es correspon aproximadament amb els textos b i ¢
dels MLH III, D.8.1, si bé amb una nova alternativa
de lectura. Esta compost de dues linies escrites pro-
bablement per la mateixa persona;® almenys aixi ho
sembla la primera meitat de cadascuna, en que els
signes s6n més grans i guarden més espai entremig
que la resta (figura 7). La segona meitat d’'ambdu-
es linies canvia de direccié cap amunt formant un
angle amb la primera meitat. Les darreres lletres de

7. De M. Isabel Panosa.

8. M. Almagro (1952: 44-45; 1957: 70) es decanta per inter-
pretar-hi una sola ma com a responsable de tot el text, encara
que també admet la possibilitat que hi hagin intervingut dues
mans diferents.
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la primera ratlla (presumiblement entre 6 i 8) sén
practicament il-legibles.
Mides

Llargada total de la linia 1: 25 cm

Altura dels signes de la linia 1: a la primera
meitat tenen 12-18 mm; a la segona meitat, 10 mm
de mitjana
1. *ararsistif*lake*a*kasako[*]
2. aiuniltifte[**]a*faer*akoansailtifte[**Jakaifbe[?

Linia 1. Els dos primers signes no sén segurs;
després d'una a dubtosa de tra¢ inacabat ve un segon
signe que sembla una r, perd que també podria ser
una 1 superposada a les restes d'un signe anterior.
Tot seguit sembla que s’hi reconeixen els elements
antroponimics afs i lakef. El primer® podria ocupar
la segona posicié d'un nom del qual es conserva el
final (-ar) o bé ser la primera part d'un compost
afsistif, si bé per a istif no hi ha parallels entre
els noms de persona.!® Pel que fa a lakef, podria
anar unit a 'element anterior donant istif*lake* amb
un sufix —a o bé unir-se a la seqiiencia segiient, de
dificil segmentaci6. Els paral-lels d’aquest element es
mostren de manera aillada (a Cabrera de Mar: MLH
I1I, C.7.3) o en primera posici6: lakefbelauf (a Sant
Miquel de Sorba: D.4.1), lakefeiar (Empuries: MLH
III, C.1.5), lakerekes (a Empuries: Aquilué i Velaza
2001; Moncunill 2010: 94) i Lacerilis (lakerilti(f): CIL
II, 4625).!"! Si s’accepta en aquesta linia la preséncia
de dos noms de persona seguits, una opcié seria inter-
pretar el primer com el nom del dedicant i el segon
com el seu patronimic, pero la qiiestié6 queda oberta.

Linia 2. S’hi reconeix una altra possible designa-
ci6 personal, aiuniltif, composta per dos elements
antroponimics ben coneguts: aiun i iltif'? seguits del
sufix —te. Aquest sufix és freqiient darrere de noms
de persona,'? encara que també pot acompanyar topo-
nims. Per aixd, una altra possibilitat és que tinguem
aqui el toponim d'Iltirta (iltifte* en el nostre text),
precedit dun nom propi, aiun (o iun), tal vegada
el d’'un visitant al lloc del Cogul perd resident a la
capital ilergeta. Pensem en la proximitat d’aquesta
ciutat (uns 20 km al NO) i la facilitat d’accés, ja
sigui pel cami que es convertiria posteriorment en
la via romana de Tarraco a Ilerda (amb el seu pas
no lluny del Cogul), ja sigui des del peu del pendent

9. Present a noms com arsbin (Pech Maho, MLH 11: B.7.34),
arSkefe (Anserona/Ensérune, MLH 11: B.1.31) i arskofo (Sagunt,
MLH TII: F.11.25). Vegeu-ne més exemples a Rodriguez Ramos
2002: 254-255.

10. N’hi hauria si la lectura fos iltif, que veiem dues vegades
en la segona linia d’aquest text; pero els tracos que s’aprecien
semblen lluny d'una 1 en aquest cas. Més hipoteétic seria con-
siderar istif una variant de la coneguda paraula iunstir.

11. Més exemples a Rodriguez Ramos 2002: 264.

12. Vegeu el repertori d’elements antroponimics a Untermann
1990, 1 i Velaza 1996a: 37. També el recull de Rodriguez Ramos
2002: 254 i 261, respectivament. Si cal deixar de banda el primer
signe (a) pensant en un eventual residu d'un text anterior, la
seqiiéncia comengaria per iun, que té parallels diversos: iun
en un segell d'un fragment de tapadora de ceramica ibeérica
feta a ma (Panosa 1993: 11.10), bilosiun en un plom de Los
Villares (MLH 111, F.17.1,A-1) o *u$iunbaf a la gerreta de la
Joncosa (Panosa 2002: 336), lectura matisada per J. Ferrer
(Iu$iunbaker) (Ferrer 2006).

13. Per exemple, a la seqiiencia likinete del mosaic de
Caminreal (Terol). Vegeu Pérez Vilatela 1992 i Silgo 1993.
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de la cova per la vall del Set fins a enllacar amb el
curs del Segre, que condueix directament a Iltirta.

Tot seguit es llegeix ako, que també es diferencia
al final de la primera linia. Aquest segment té paral-
lels a Azaila com a text aillat (MLH III, E.1.39 - 44)
i formant part d'una seqiiéncia més llarga (MLH 1II,
E.1.45, 322 i 355). També sembla present en el plom
de la Moleta del Remei: akoboailtun.!* Més endavant
veiem la seqiiéncia ansailtifte, que presenta una for-
ma comparable a la ja comentada d’aiuniltifte: un
element ansa seguit del mot o formant antroponimic
iltif i el sufix —te.'

Figura 8. Text iberic b.

Text iberic b

El text b és 2 cm a la dreta del text a (figura 8).
No esta inclos en els MLH III, D.8.1. Es mostra
aillat i independent. Podria ser fruit d'una altra ma.
S’hi identifiquen amb seguretat quatre signes, a més
d'un curt tra¢ vertical després de la primera lletra.
Sembla complet.

Mides

Llargada total: 4 cm

Altura dels signes: 6-12 mm

keltua

No hi ha cap paral-lel exacte amb aquesta forma,
perd si que es coneix un nom propi construit amb
l'element kertu'¢ a Castulo: kertubelus (MLH 1V,
L.8.20). Al Cogul, la identificacié6 del segon signe
com a 1 no és definitiva. Per tant, no es descarta la
possibilitat de tenir l'element citat seguit del sufix
-a, que normalment va associat a designacions an-
troponimiques. D’altra banda, si admetem la lectura
amb 1, es pot comparar amb el nom de persona ai-
tikeltun del plom de Llano de la Consolacién (MLH
I1I, G.15.1,A). Es podria tractar, en definitiva, de la
signatura d'una persona que visita el lloc.

14. Publicat per Ferrer et al. 2008. La lectura és nostra.

15. Vegeu més avall el comentari d’'Untermann sobre aquesta
cadena.

16. Aquest element és recollit per Velaza 1996a: 37.
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Figura 9. Text iberic c.

Text iberic ¢

Es correspon amb els text d dels MLH III, D.8.1,
perd amb diferencies de lectura i el reconeixement
de més signes a continuaci6. Com ja s’apuntava,
aquesta linia de signes queda interrompuda al centre.
Aparentment, I'espai buit és real, ja que no s’aprecien
restes d’altres lletres (figura 9).

Mides

Llargada total: 33 cm (16 cm la primera seqiiéncia,
5,5 cm l'espai buit i 11,5 cm la segona seqiiéncia)

Altura dels signes: 35 mm de mitjana

bal[-[Itar n[-]f[?

El final -ltar recorda el mot seltar, que apareix
normalment en contextos funeraris, perd aqui tal
connexié no té una base segura. D’altra banda, I'ini-
ci bal- és present a Azaila (MLH III, E.1.442) i en
un plom de I'Tatova (MLH III, F.20.3). Si es tractés
d'un nom de persona, podria ser l'inici de I'element
antroponimic balke.'” De totes maneres, els tracos
estan molt desgastats, per la qual cosa la lectura no
és definitiva. Sobre la resta de la seqiiéncia no es pot
concloure res. La transliteracié de la n no és segura;
també podria ser una i.

Text iberic d

Les dues linies contenen signes que podrien ser
identificats com a iberics, perd amb un estat de con-
servacié molt desfavorable que fa la seva interpretacio
arriscada (figura 10). La tercera lletra de la segona
linia és prou visible, perd manca en el repertori de
signes iberics del Llevant; se li assemblaria només la

Q—, N
Mty

<

Figura 10. Text iberic d.

17. Vegeu el repertori antroponimic d’'Untermann 1990, 1 i
el recull de Rodriguez Ramos 2002: 256.
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f del signari meridional, que aqui estaria invertida.
Aquestes seqiiencies no s’inclouen en els MLH I,
D.8.1.
Mides

Llargada total: 5,5 cm

Altura dels signes: 6-12 mm

1. tal[- ke

2. nh**ti

Linia 1. El tercer signe té una forma irregular;
sidentifica com una 1 amb reserves. Tot seguit ve un
espai buit del qual resta algun tra¢ curt. No queda
clara la continuacié d’aquest segment fins al darrer
signe que hem identificat com un ke. No es poden
treure conclusions sobre aquesta cadena.

Linia 2. Aquesta linia és forca enigmatica. Es
pot determinar amb certa dificultat la lectura de les
dues primeres lletres (nm) i del darrer signe, el qual
hem interpretat com un ti que sembla corregir un
tra¢ erroni o se superposa a un signe anterior; pero
entremig queden ratlles que no es poden identificar
bé; possiblement es tracta de dues lletres, perd no
és segur. El grup de signes nr el tenim testimoniat
en diversos exemplars a Azaila (MLH 1II, E.1. 261,
272, 273, 316) i, com a inici d'una seqiiencia més
llarga, en una estela de Barcelona (MLH III, C.9.1;
Moncunill 2010: 103: nrhkeiltif) i en una ceramica
pintada de Lliria (MLH III, F.13.3: nibafte). El
segment nrmke(i) és conegut com a element antro-
ponimic.'® No es descarta, doncs, que aqui també es
pugui esmentar un nom propi.

Per acabar d'ampliar i aprofundir 'examen d’aquestes
inscripcions aportem a continuacié uns comentaris
de J. Untermann que ofereixen més llum a algunes
seqiiencies problematiques i obren noves vies per a
la seva interpretacié. Aquests comentaris es basen
igualment en el nou calc.

Aquest calc mostra la conservacié de les lletres i
figures en un estat essencialment igual que durant
les nostres visites de fa quaranta-cinc anys. Tan sols
manquen tres o quatre lletres en el text aillat del
zenit de la volta. Aleshores s’apreciava amb prou
evidencia un antroponim balkarken que queda reduit
avui a Jlkar[.

Continua essent problematica la primera paraula de la
linia 2 de la gran inscripcié ibérica gravada a mitja
altura, llegida nausiltiften per M. Almagro (1952 i
1957), aiiauniltiften per J. Maluquer (1968: num.
278) i anauniltiften per M. Gémez Moreno (1949:
nim. 22). En els MLH III, D.8.1, es va proposar la
transcripcié alauniltifte, interpretada com un com-
post del toponim alaun i de la paraula ibeérica iltir,
“ciutat”, seguida pel sufix —te. La seqiiencia alaun,
testimoniada també per una llegenda monetaria
(MLH 1, A.16), podria ser la forma iberica del nom
de la ciutat que en fonts gregues i llatines s’anomena
Ahavova (Ptolemeu 2,6,66) i Allavona (Allavonenses
en el bronze de Botorrita 2 —Fatds 1980—). Aques-
ta interpretacié fou discutida per persones que mai
no veieren el monument original. El 1994, L. Silgo
(1994: 34) dona preferencia a la lectura aiuniltifte,
interpretada com un antroponim compost d’aiun

18. Vegeu també ikonmke(i) (MLH 1II: E.8.1).
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i iltif." Entre d’altres, A. Faria?® i altres autors
(Ferrer et al. 2009: 129) adoptaren la proposta de
L. Silgo, mentre que J. de Hoz (2002: 163, nota
18) i E. Orduna (2003: 138) defensaren la lectura
alaun, aquest darrer atenent férmules comparables?!
a arsboiltif. Una descripci6 més detinguda del pas-
satge potser hauria evitat aquesta discussié. Tant
en la fotografia dels MLH III (volum 2, 167) com en el
nou calc salten a la vista les tres lletres ius$, de tracat
més fort i més amples que les altres lletres que les
segueixen: iltifte. La foto permet veure que al costat
dels tracos segon i tercer de la § apareixen els tracos
molt més fins duna n, mentre que el quart tra¢ de
la § acompanya el primer trac de la lletra inicial
‘iltifte. La u forta cobreix una altra lletra gravada
amb linies fines, visibles sota el “sostre”. A la dreta
del darrer tra¢ de la lletra dominant i es veu el se-
micercle molt superficial de la lletra a, i cal suposar
que sota el trag vertical de la i forta s'amaga un
signe del nivell anterior, que només pot ser un ba o
una 1, perdo de cap manera una altra i. A I'esquerra
apareix el triangle quasi esborrat de la lletra a. Ara
bé, no hi ha dubte que s6n dos textos independents
i gravats per mans diferents: un, alaun, escrit amb
linies fines com les de la paraula segiient iltiften, i
un altre, iu§, que se superposa a les lletres laun de
la inscripcié primitiva.

Sobre l'autor de les tres lletres afegides podriem ima-
ginar que es tracta d'un visitant de I'abric que mira
els signes amb aficié antiquaria, perd sense entendre
el sentit dels textos. En notar el relleu poc profund
de les primeres lletres de la segona linia, potser
decidi esmenar aquest defecte amb tracos més clars
fets amb un instrument gruixut. Passant per alt la
a inicial, i no comprenent el valor de la 1, grava la
i, per la qual cosa cobri no sols la 1 sin6 també el
trag vertical de la lletra segiient, a. Copia forca bé
la u del text anterior, pero interpreta malament la n,
que prengué per una § incompleta.?? Aqui acabaria la
seva esmena, potser obligat per un destorb exterior, o
perque les lletres segiients li semblaven prou clares.
Es obvi que la cronologia dels tracos forts és poste-
rior a la dels fins, pero la data exacta es desconeix.
Podrien ser antics, perd no es descarta una datacié
en l'edat mitjana o fins i tot moderna.

Després d’'una série de vuit o nou signes poc clars, el
nou calc també fa del tot llegible una seqiiencia de vuit
lletres amb un tragat que disminueix progressivament
en grandaria. Shi veu amb forca certesa la paraula
andailtif, és a dir, de nou un mot compost amb iltif
“ciutat”. Malauradament, el corpus toponimic iberic
no conté elements comparables a an$a.?* Ara bé, la n
s’hi reprodueix amb reserva, atés que només es donen
per segurs els dos primers tracos. Es molt seductora

19. Els dos elements estan ben testimoniats en el corpus

antroponimic ibeéric: MLH T, volum 1: 209 i 223.

20. Marques de Faria 1995: 327; i amb més insisténcia a

2005: 165.

21. Reunides a Untermann 2002: 102-105. Comparacions

fetes amb ocasié d'un comentari sobre el plom del Camp de
Morvedre.

22. No és del tot impossible que les tres primeres linies

formin la copia exacta de la n, i que la quarta correspongui al
tra¢ vertical de la primera lletra d’iltiften, deixada incompleta
perque l'autor dels tragos gruixuts es veié impedit per continuar
la tasca correctora.

23. Tret de la vall d’Ansa.
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la idea que aquesta lletra sigui una u —possiblement
deformada— i que, per tant, tinguem aqui el nom de
la ciutat d’Auso* testimoniat per Ptolemeu (2,6,69)
i per la coneguda llegenda que expressa l'etnonim
auSesken (MLH 1, A.7) derivat del toponim. Natural-
ment, la qiiesti6 resta oberta fins que un nou examen
del monument confirmi o refusi la nostra hipotesi.

Jirgen Untermann

Analisi i interpretacié de les
inscripcions llatines

wD’Qd_
NANIKY!

Figura 11. Calc de M. Almagro de la primera frase llatina.

Nd\”’w\( Vs €3 e

PE;-A ADPEDI:M END[N
“’?I\ VOVALIS

/Oof’\/ RJ\

Figura 12. Calc de M. Almagro de la resta de linies llatines.

Aquestes inscripcions també van ser examinades
i publicades en treballs anteriors,” dels quals repro-
duim els calcs de M. Almagro (1952 i 1957) en les
figures 11 i 12.

La proposta que oferim a continuacié presenta
novetats remarcables respecte a la lectura recollida a
IRC 1I, 88. En aquella ocasi6 proposavem la preseéncia
de dos grups d’inscripcions. En canvi ara, a la llum
del nou calc, n'identifiquem amb seguretat tres.

24. Gutiérrez et al. 2013.

25. Gémez Moreno 1949: 291; Almagro 1952: 46-47, dibuix
lam. 1 i apendix pag. 85; Almagro 1957: 73-75 i dibuix pag. 74;
Lara Peinado 1970: 639, num. 21; Lara Peinado 1973: 96-98,
nam. 38, lam. XIX; Tarradell 1973: 294-295; IRC 11, 127-128,
nam. 88 i lam. XLII-XLV; MLH III: D.8.1.
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Figura 13. Text llati nim. 1.

Text llati nam. 1

El més clar (fig. 13), sota la inscripcié iberica ¢, és:
Secundio
votum fecit

Es a dir, “Secundi va acomplir el seu vot”. Les
lletres sén capitals amb clares tendéncies cursives,
especialment la E de dues barres.

Secundio sembla, sens dubte, un antroponim com
a cognomen, que té parallels a Hispania i a altres
provincies (Abascal 1994: 500;2° Lorincz 2002: 59;
Solin i Salomies 1988: 399). Es un testimoni inte-
ressantissim del caracter religiés de I'abric del Cogul
en eépoca romana primerenca.?’

Pel que fa a la cronologia, el considerariem el text
més antic i estaria condicionat per la disposicié del
text iberic, respectant les pintures rupestres que hi
ha a la dreta. Lubicariem dins del segle 1 aC i potser
fins i tot en la seva primera meitat.

Text llati nam. 2

hic [---] pactus est termvs
set ad pe+++n penden++e

Figura 14. Text llati nam. 2.

26. Aquest autor esmenta Secundius per al Cogul.

27. F. Lara Peinado (1970: 639) fa referéncia també als exvots
llatins superposats a les pintures i al-ludeix a la religiositat de
la poblacié hispanoromana del lloc.

34

+++a++++ nat noualis
dilendit (?)(uacat) ca

Variants respecte a IRC 11, 88: a 1. 1 no veiem
ara natia i llegim pactvs en comptes de factvs. A 1.
2 no veiem pet enden. A 1. 3 no veiem petamaric i,
en comptes de vovalis, proposem novalis. A 1. 4 ens
sembla veure dilendit i, després d'un buit, ca sobre
el llom de la figura d'una cabra; de totes maneres,
com que aquesta forma verbal no té sentit, potser
podriem pensar en defendit. Les dues darreres linies
d’IRC 1I pensem que formen un text independent que
nosaltres classifiquem amb el nimero 3.

La lletra és capital prou regular, amb E no de
dues barres siné quadrada. Els caracters sén més
petits que els del text num. 1.

Linia 1. Després dhic hi ha uns tragos que es
confonen amb els de l'animal (un bovid?) gravat
immediatament a dalt. La férmula final pactvs est
termvs, podria correspondre a una delimitacié ter-
ritorial segons un pacte o establiment d'un terme,
pensant que fermvs és escrit per terminvs, si bé som
conscients de la dificultat.?

Linia 2. La transcripcié de M. Almagro proposa un
possible desenvolupament com ad pedem, la qual cosa
podria anar molt bé en un tipus de text de delimitacié
com el que acabem de proposar per a la linia 1, pero
no hi corresponen els tracos que nosaltres hi veiem. A
continuacioé ve la paraula penden 1, i després del coll
del cervid, una e clara. Es podria relacionar aquest
mot amb un participi present de pendeo.

Linia 3. Sembla molt clara la lectura novalis,
amb la qual cosa podriem pensar que es fa allusié
a una terra de guaret. També podriem pensar que,
en la seqiiencia precedent, la 7 inicial no és clara,
fet que ens permetria llegir at per la preposicié ad,
amb la qual cosa reforcariem el caracter territorial
del text: at novalis, tant si és guaret com un possi-
ble toponim, segons el que s’havia insinuat en una
referéncia anterior (IRC II, 127). En aquella ocasié
es comentava la troballa d'un mil-liari (IRC II, 94)
a la zona, concretament entre Vinaixa i les Borges
Blanques, en connexié amb la via que va de Tarraco
a Osca passant per Ilerda. R. Pita (1973: 103) situa
precisament a Vinaixa la mansio Ad Novas?® d’aquesta
ruta interior recollida per I'Ttinerari Antoni i ’Anonim
de Ravenna.® Segons I'Itinerari, estaria situada entre
Ad Septimum Decimum i Ilerda. Del primer distaria 5
m. p. i de la segona 4 m. p. (Roldan 1975: 97; Mayer
et al. 1983: 11 i 35). R. Pita també apunta que a Ju-
neda —localitat propera al Cogul— la via que anava
de Barcino a lulia Celsa s'unia amb la que anava de

28. A pocs metres del Cogul hi ha un indret conegut amb
el nom de “les Fites”.

29. Recollida per J. M. Roldan amb b: Nobas (Roldan 1975:
252). Vegeu també la situacié de la mansio Ad Novas en el
mapa del mateix autor (Roldan 1975: lam. VII). Més biblio-
grafia sobre aquesta via i les seves mansiones: Lladonosa 1980,
Gonzalez 1982, Juan et al. 1986-1987, Magallén 1987, Castellvi
et al. 1997 i Arrayas 2005.

30. Les referéncies dins dels dos itineraris en que apareix
el toponim soém: It. 452,3 i Rav. 1V,43 (309, 4). De les dues
possibles ubicacions recollides per Roldan (1975), una és a
Vinaixa (proposada per Saavedra) i l'altra seria 1 km a lest
de Villamolins (proposada per G. Arias), si bé la localitzacié
exacta de la mansio en realitat no és segura.
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Tarraco a Ilerda (Pita 1973: 104-105). Si la seqiiéncia
comentada al-ludeix efectivament a un toponim, es
podria interpretar dins d’aquest context territorial.’!

Aquesta interpretacié arran de novalis ens sembla
molt atractiva, perd potser és una lectio difficilior,
ja que no podem excloure que es tracti dun rar
cognomen, testimoniat només un cop a tot 'Tmperi
(Lorincz 2000: 105).

Linia 4. Podria ser un temps verbal, pero a la
seqiiencia que ara sembla que es llegeix no acabem
de trobar-li el sentit i per aixd proposavem una mica
més amunt pensar en defendit.

Per tant, si és que novalis no és pas un antro-
ponim, ens inclinariem a interpretar el sentit global
del text com una delimitacié territorial, sense que li
vegem en aquest cas un caracter votiu. I pel que fa
a la cronologia, ens sembla sens dubte posterior al
text 1, i el considerariem altimperial, potser fins i
tot dintre del s. 1 dC.

Figura 15. Text llati ntm. 3.

Text llati nam. 3

Sota de la inscripci6 num. 2, i amb lletres més
grans, identifiquem ara un text independent que a
IRC TI, 88 haviem llegit conjuntament. Hi veiem
ara dues linies, pero descartem la lectura vixv que
haviem recollit a IRC.

Sobre el llom del bovid més gran, cap a la dreta,
es llegeix:

Prouus (sic) +++++(?)

X facit (?)

La segona linia es llegeix d’aquesta manera:

X (darrere de la gropa) faci (dintre del cos) ¢
(davant de les banyes).

Les lletres sén capitals quadrades duna mida
semblant a les del text nim. 1, perd de trac més
irregular i inscrites sobre els cossos dels dos bovids,
de manera que no els respecten com en el cas ante-
rior (text llati nam. 2).

La interpretacié que proposariem seria considerar
provvs com un antropdnim, una variant de provs,
testimoniat con a cognomen al Noric i que cal fer
derivar de Probus (Lérincz 2000: 169). Amb aixo
podriem pensar en un nou text votiu, posterior cro-
nologicament al de Secundi, amb una traduccié de
“Provus fa (el seu vot)”.

31. Una altra qiiestié seria si es pot acceptar AT NOVALIS
com a variant d’AD NOVAS.
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Altres textos

Hi ha restes de dos textos hipotetics més, perod
no hi podem llegir res. Un sembla indicar ombres
de lletres per damunt del text ibeéric principal a (a la
dreta), potser en dues linies molt esborrades (figura
16). El fet que s’intueixi 'ombra de dues U, amb
aquesta forma, fa sospitar I'execucié en época antiga,
si bé la seqiiencia ntiist..t semblaria romana.

R
NN
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SNOE L

oof
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Figura 16. Possible inscripcié romana.

Encara més problematic és el conjunt de tragos que
hi ha a I'esquerra i a sota de la figura del bovid més
gran sobre el qual es va gravar el comencament del
text nim. 3. Només sembla que s’hi poden distingir
possibles tracos de lletres, pero sén inintel-ligibles.

D’altra banda, gracies a aquest nou calc podem
descartar que damunt de la figura d’'una cabra mirant
a l'esquerra, que se situa a sobre de tot el conjunt
del Cogul, pugui haver-hi lletres, com en canvi sem-
blava que es dibuixava en els calcs de M. Almagro i
es reprodueix a IRC II, lam. XLIV.

Conclusions

Tant les pintures com els textos llatins de caracter
votiu fan pensar que aquesta cova del Cogul era un
indret sagrat. M. Almagro insistia ja en el caracter
religios del lloc i la relacié de les inscripcions amb
les pintures. Opinava que es tractaria d'un indret des-
tinat a un culte “misteriés”, possiblement relacionat
amb la magia i una dansa fal-lica. Es basava en el
contingut de les frases llatines i també en el fet que
les lletres® respecten en general les representacions
figurades.

Aquest contingut no es pot corroborar amb se-
guretat pel que fa als textos iberics, no sols per la
incomprensi6 de la llengua siné també pel mal estat
de conservacié d’aquestes inscripcions. Tanmateix cal
esperar que també s’adiguin amb un sentit religids,
d’acord amb el context global del conjunt. El fet
que s’hi puguin identificar elements antroponimics,
especialment al comencament de les linies inscrites,

32. En canvi, no respecten els gravats les dues darreres linies
llatines que observem en el darrer calc i que M. Almagro no
recull en els seus treballs.
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és coherent amb aquesta idea si suposem que shi
ha d’esmentar el nom de les persones dedicants o
que ofereixen un vot. També es podria esperar una
alllusié6 a la seva procedéncia. De fet, la linia que
conté la seqiiencia iltifte* es podria considerar en
aquesta direcci6. Tots els autors®® comentats coin-
cideixen en aquesta lectura, si bé difereixen en la
seqiiencia previa.** En un estudi anterior (MLH 111,
volum 2, 168) es proposava, perd, que alaun fos un
toponim (testimoniat per llegendes monetaries) i que
iltif fos un apellatiu amb el significat de “ciutat”;
la particula te seria un morfema sufixat. D’aquesta
manera tindriem una possible mencié de “la ciutat
d’Alaun”, tal com ja s’ha apuntat anteriorment. Ara
bé, en l'apartat d’analisi de les inscripcions iberiques
també s’ha dit que iltif es coneix igualment com a
formant antroponimic, que aqui podria anar precedit
per un altre formant conegut, aiun (com a alternativa
de lectura a alaun). D’altra banda, queda oberta 'opcié
de considerar aiun com a nom personal i associar
iltifte al toponim Iltirta. En aquest context tindri-
em un individu anomenat aiun procedent d’aquesta
ciutat que visitaria el lloc del Cogul. Si després de
la seqiiencia an$a es confirma la lectura d'iltifte, és
probable igualment la possibilitat d'interpretar-la com
un altre individu procedent del mateix centre ilerget,
perd no hi ha paral-lels antroponimics que ho avalin.
A Tultim, i d’acord amb la hipotesi d’alaun, ans$a
podria ser en si un altre toponim seguit d’iltif amb
el significat de ciutat.

Pel que fa a les inscripcions llatines, M. Almagro
ja observava que algunes frases sén escrites netament
en aquesta llengua, mentre que altres no tenen una
traduccié clara i —diu— “podrien ser ibeériques o
aportar noms iberics” (Almagro 1952: 45-46; 1957:
73). Aixi mateix relaciona Termus —interpretat per ell
com un nom de persona— amb el toponim Termantia
(Almagro 1957: 74).

Respecte a la datacié, M. Almagro assignava a les
inscripcions llatines una cronologia d’época romana
republicana amb posterioritat a Cat6 (Almagro 1952:
47; 1957: 75). A IRC 1I (pag. 128) es proposa una
dataci6 del segle 1 aC. Finalment, en un comentari
previ (MLH 1III, volum 2, D.8.1, 163-164), Untermann
ja apuntava que les formes de les lletres llatines de la
primera linia (SECVNDIO VOTVM FECIT) podrien ser
tardorepublicanes,® és a dir, de la primera meitat del
segle 1 aC, la qual cosa fa deduir que aquest centre
de culte estaria encara en as abans del canvi d’era.
Una cronologia de la primera meitat del segle 1 aC
és la que defensem aixi mateix en aquesta publicacié
per al primer text llati, interpretat com a votiu. El
tercer text llati, que també sembla votiu, seria poste-
rior, perd no necessariament amb una gran distancia
temporal respecte del primer. En canvi, la segona
inscripcié llatina pertany a un moment posterior,
probablement ja a l'¢poca altimperial. El contingut
és netament diferent del de les altres dues inscripci-

33. Fins i tot J. Tarrag6 (1963: 138).

34. M. Gémez Moreno 1949: ANAVS ILTIRTEN; M. Almagro
1952 i 1957: NAUS ILTIRTEN; J. Maluquer de Motes 1968:
atiaun iltiften; J. Untermann, MLH III, D.8.1: alauniltifte.

35. I possiblement contemporanies a les inscripcions ibériques.
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ons, ja que aquesta sembla que fa referéncia a una
delimitacié territorial i no ja a un contingut votiu,
tal vegada perque el sentit religios del lloc hauria
perdut puixanca en aquell moment.

El conjunt de textos escrits ens mostra el testimo-
ni d’almenys set persones que frequentaren el lloc i
plasmaren sobre la roca un missatge en ibéric o en
llati. També s’ha de remarcar que probablement les
dues linies del text ibéric @ —que atribuim a una
Unica ma— esmenten més d'un individu o visitant.
I si és certa l'apreciacié feta préviament (MLH 111,
D.8.1) sobre la possibilitat que la primera inscripcié
llatina fos escrita per la mateixa persona que grava
una part dels signes iberics, parlarfem d'un individu
coneixedor de les dues llengiies i de les dues escriptu-
res, la iberica i la llatina, que a més faria de redactor
d’altres visitants del lloc no avesats en la practica de
I'escriptura. El context seria I'arrencada del procés de
llatinitzaci6é escrita de la poblacié iberica, un feno-
men que conviuria amb I'ds de l'escriptura indigena
al llarg del segle 1 aC fins a August. Aix0 s’observa
tant en un repertori considerable dinscripcions de
propietari sobre ceramica ibérica i de vernis negre
com en inscripcions funeraries amb suport lapidi,
en qué no sols simita lestil grafic de les capitals
romanes, siné també la disposicié i, amb gran pro-
babilitat, el formulari sepulcral. Un exemple clar i
no llunya el tenim a l'estela de Guissona (Guitart et
al. 1996; Velaza 1996¢), que a més ens assenyala un
punt altament romanitzat a les terres de Ponent ja
des d’&¢poca republicana que es materialitzaria en el
nucli urba de Iesso. Altres exemplars comparables s6n
les esteles i lapides ibériques de Barcelona, Badalona,
Santa Perpétua de Mogoda, Tarragona, Civit, Fraga,
Sagunt, etc.3®

La possibilitat que una mateixa persona hagi inscrit
I'esmentada frase llatina i unes linies en iberic significa
que les elits indigenes lletrades ja comencaven a estar
integrades en aquella ¢poca en la llengua de 'admi-
nistracié romana, perd també que encara mantenien
la llengua materna per a determinats usos, com ara
el culte. Tenint en compte la preseéncia de les pintures
prehistoriques, respectades pels escrits posteriors, la
possibilitat d’interpretar els textos en aquesta direccié
pren més sentit si es tracta de comunicar mitjancant
la llengua indigena el vot a una divinitat ancestral
d’origen autocton i, per tant, aliena a la religié ro-
mana. Aix0 explicaria també la contemporaneitat de
textos en les dues llengiies en expressions de tipus
religiés: oracions o férmules votives.

Com a paral-lel del Cogul, J. Maluquer de Motes
(141, nota 267) parla de les inscripcions de Penalba
de Villastar (Terol). En aquest indret es conserva una
quantitat notable de textos gravats en la superficie
d’'una paret rocosa d’'uns 2 km de llargada. S’hi alternen
frases llatines en alfabet llati amb frases celtiberiques
escrites unes en alfabet llati i altres en escriptura
ibérica. Es tractaria, també aqui, d'un santuari an-
cestral freqiientat des d’€¢poca preromana i encara
visitat en temps tardorepublicans per les darreres

36. Sobre l'epigrafia funeraria ibeérica i l'escriptura iberica
en I'época de romanitzaci6 vegeu: Siles 1981, Untermann 1987,
Velaza 1993, Mayer i Velaza 1993, Panosa 1996 i Velaza 1996b.
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generacions celtibériques ja integrades a Roma. El fet
que els textos esmentin diverses divinitats indigenes
corrobora que aquests escrits corresponen a una fase
tardana de I'is de la llengua celtiberica i dins dun
ambient molt llatinitzat (Beltran er al. 2005; Beltran
i Marco 2008; Marco i Alfayé 2008; de Bernardo
2008). Efectivament, a més dels teonims, els textos
també inclouen noms personals, tant celtibérics com
llatins. Sembla clar que aquest lloc correspon a un
santuari d’origen preroma, caracteritzat, a més, per
una important preséncia d’inscripcions votives. Un
altre exemple, que constitueix el paral-lel més clar per
a les inscripcions de Pefalba, és la cova de Fortuna
(Mdurcia), un santuari salutifer dedicat a les Nimfes
(Gonzalez Blanco et al. 1996). Els tituli picti llatins
que inclou, documenten els fidels que van visitar el
santuari i les dates en que tenien lloc els rituals,
de manera semblant al que es documenta també a
Cueva de la Griega de Segovia (Corchén (coord.) 1997;
Corchén et al. 2012). Las de la llengua llatina en
aquests contextos indicaria que les persones respon-
sables del culte local dominaven o almenys coneixien
aquesta llengua. També demostra la integracié d’aquests
cultes durant el procés de romanitzacié fins a César
i August, i possiblement la seva pervivéncia posterior.

Exemples més propers d’inscripcions sobre parets
rocoses que no exclouen una interpretacié de culte o
simbolica sén la inscripcié rupestre de Roda de Ter
i el conjunt de dibuixos i inscripcions rupestres de
la Cerdanya, que poden admetre una datacié des del
neolitic fins a I'edat mitjana. En un estudi anterior
d’aquest territori ja vam abordar la problematica del
corpus epigrafic iberic de la Cerdanya (Panosa 1995).
Sobre la interpretacié d’aquests llocs com a indrets de
culte destaquen els treballs de P. Campmajo (Campmajo
1987: 69-82; Campmajo i Untermann 1991: 39-59), el
compilador d’aquest conjunt, i també altres estudis
més recents (Campmajo i Ferrer 2010; Ferrer 2010;
Campmajo 2012; Ferrer 2013). Un altre cas és la ins-
cripcié rupestre iberica d’Abrigo Burgal (Siete Aguas,
Valéncia), que compta amb tres linies escrites. Sha
de dir, pero, que es tracta d'una inscripcié6 en mal
estat de conservacié i que, per tant, planteja greus
dificultats de lectura, la qual cosa no fa possible una
interpretacio6 segura del seu contingut (Fletcher i Silgo
1996-1997; Velaza 2001: 649-650; Ordufia 2006: 337 i
464, X.0.74; Moncunill 2007: 79, 173, 238, 386, 431
i 449). En el territori valencia es poden esmentar
també les inscripcions ibériques rupestres de l'abric
Tarragé (Villar de I’Arquebisbe, Valencia), publicades
recentment (Silgo i Martinez 2012). En darrer lloc, es
poden citar els exemples de I'abric de la Reina (Alcala
del Jacar), un indret de culte iberic (Pérez Ballester
1993), i la cova de La Camareta (Agramén, Hellin,
Albacete), que presenta inscripcions en escriptura
tartessica (Pérez Rojas 1993). Un treball de J. de
Hoz ofereix un tractament de conjunt de l'epigrafia
rupestre (de Hoz 1994).

En general, tots aquests exemples s’associen a la
tipologia de santuaris no vinculats aparentment a
estructures arquitectoniques per al desenvolupament
del culte. En tot cas, els rituals es desenvoluparien
a laire lliure, prop de les coves, els abrics o les
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parets rocoses, on n'han quedat com a testimoni les
inscripcions rupestres.

Una darrera consideracié fa referéncia a la possible
relacié entre les inscripcions iberiques del Cogul i
els gravats esquematics que les acompanyen. Aquests
dissenys es podien aconseguir amb la mateixa forma
d’'incisié que les lletres. També es podia haver emprat
el mateix tipus d'instrument, molt probablement metal-
lic i de punta fina. En aquest sentit, i pel context
en que apareixen, les imatges del Cogul sén compa-
rables als gravats lineals de tipus esquematic de la
Cerdanya, que comprenen simbols, signes abstractes
i algunes figuracions zoomorfes o antropomorfes.
Aquests dibuixos apareixen en diversos casos en els
mateixos llocs on es troben inscripcions ibeériques.
Una de les interpretacions que P. Campmajo aporta
a aquests gravats és la religiosa, especialment quan
les representacions sén simboliques i se situen prop
de fonts, llacs i boscos, considerats per aquest autor
com a llocs de culte (Campmajo 1987: 72).3” El que
s‘aprecia és que les parets rocoses de la Cerdanya
amb inscripcions ibériques mostren inscripcions exe-
cutades per diferents mans, la qual cosa es dedueix
dels diferents tipus d’escriptura i de la preséncia de
diferents noms propis en els textos.

En definitiva, el conjunt d'imatges i inscripcions
del Cogul permet atribuir al lloc una significacié
especial. Diverses persones hi acudiren i hi deixaren
algun tipus d’expressié. Els dibuixos mateixos ens
mostren estils diferents en técnica i representacié que
ens remeten a epoques també diferents. Es tracta,
doncs, d’'un possible santuari que guarda els missatges
que els seus frequentadors van plasmar al llarg del
temps amb l'eina comunicativa que tenien a l'abast:
el llenguatge figuratiu o l'escriptura.
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37. Sobre la interpretaci6é dels escrits iberics en el context
cerda vegeu Panosa 1995, especialment 471-474.
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