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1. Las ceramicas de Paredes Finas del final de la Republica
Romana y el periodo Augusteo-Tiberiano

Alberto Lépez Mullor

1.1. Definicion

duccién de la que los investigadores llamamos cerdmica de paredes fi-

nas, utilizando la terminologia que acuiié N. Lamboglia en los afios
treinta del siglo XX. Aquellos cubiletes tirrénicos, exportados en pequeiias
cantidades a una buena parte del Mediterrineo, acompafiando a la vajilla bar-
nizada de negro y a los vinos envasados en dnforas greco-itilicas y Dressel 1,
hicieron fortuna desde el punto de vista tipolégico, seguramente por su evi-
dente utilidad, muy cercana a la de los vasos de beber actuales. Se sabe que
tuvieron una gran aceptacién en mercados relativamente lejanos, como el de
la fachada mediterrdnea de la Peninsula Ibérica, donde fueron imitados du-
rante largo tiempo en los talleres locales, o en la isla de Ibiza, cuya activa ar-
tesania cerdmica los recre6 de diferentes maneras.

Durante el primer cuarto del siglo IT a.C. se inicia, en la Toscana, la pro-

Las ceramicas de paredes finas son, pues, en su origen y sin excepcién, ma-
nufacturas italicas que, si bien en un primer momento protagonizaron largas
singladuras maritimas, enseguida se produjeron en los lugares de consumo,
cuyos alfares abastecieron dreas territoriales no demasiado extensas y en cier-
tos casos decididamente reducidas. Para su descripcion las dividiremos en dos
grupos, las propias del final de la Repiblica, que abarcan desde el 200/175 al
30 a.C., tomando ambas fechas como indicativas, y las que se fabricaron du-
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rante los principados de Augusto (27 a.C. — 14 d.C.) y Tiberio (14 - 37 d.C.).
En ambos casos nos referiremos primero a las producciones italicas, pasando
luego a las hispénicas.

"Tal y como enuncia el titulo en plural de este capitulo, las paredes finas no
forman parte, ni mucho menos, de una produccién homogénea. Tratindose
siempre de ceramica de mesa, mientras algunos autores las sitian dentro de
las producciones costosas o al menos de un cierto valor para sus propietarios,
tal como pudieron ser la vajilla llamada campaniense o la terra sigillata, otros
las han incluido dentro de la cerdmica comuin (Vegas, 1973). Su pasta puede
adoptar todas las tonalidades, pues existen formas que la poseen oxidada en
todas sus gamas y otras reducida, sin que ello sea privativo de un taller deter-
minado. Sélo la delgadez de las paredes, cuyo grosor se sitia entre 1 y 2 mm
por norma general, y el consiguiente minimo tamafio del desgrasante cons-
tituyen caracteres tecnoldgicos comunes a todo el material. Ni siquiera la au-
sencia de engobe es aplicable al conjunto de productos que aqui presentamos,
puesto que su presencia menudeard a partir de la época augustea y se ird ge-
neralizando en la de Tiberio, para hacerse omnipresente en la de Claudio, en
un momento en que su repertorio habia evolucionado en gran manera, de-
jando atrds la mayoria de los tipos originarios. Este segundo flujo de manu-
facturas excede, sin embargo, los limites cronolégicos que aqui se nos han
propuesto.

1.2. Las producciones italicas del final de la Republica.
200/175-30 a.C. (Fig. 1-3)

Las primeras, y casi, las tnicas formas pertenecientes a este periodo son los
cubiletes. Su tamafio es variado, aunque cabe distinguir entre una serie de
piezas altas, que alcanzan de 12 a 15 cm, y otras mds bajas, de 5 a 7 cm, pro-
ducidas simultineamente. Por tanto, existieron vasos grandes y pequefios,
como los de ahora, aunque ignoremos de momento si su tamafo estuvo re-
lacionado con su contenido habitual o ni siquiera si éste era uniforme. A par-
tir de los afios setenta del siglo I a.C., los cubiletes empiezan a estar acompa-
fnados de tazas, cuya producciéon se intensificé en los dltimos decenios
anteriores a la Era, extendiéndose a los dos primeros de la misma. Su éxito
empez6 a hacer declinar la hasta entonces pujante manufactura de toda clase
de cubiletes que, aun sin desaparecer nunca del repertorio, se vieron sustitui-
dos desde el 30-20 a.C. por los cuencos o boles, forma que terminé por ser
mayoritaria.
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1. Ceramica italica de paredes finas. 1 (My. |, Mb. I). Empdries, Lépez Mullor 1989, n®inv. 6. 1a (My | a, Mb. I).
Cosa. Marabini 1973, n?inv. 2. 1 ¢ (My |, Mb 1). Badalona. /bid. 1989, n®inv. 1262. 2 (My Il a, Mb l). Els Prats del
Rei (Barcelona). /bid., n®inv. 1889. 2.8 ¢ (My Il, Mb Il). Empdries. /bid., n®inv. 493. 3 (My Ill, Mb IV). Solsona (Llei-
da), /bid., n%inv. 1921. 3 a (My Ill a, Mb IV). Empdries. /bid., n® inv. 495. 3 a (My Ill a, Mb VII). /d., Ibid., n®inv. 931.
3 Ba (My llIBa, Mb IV). /d., Ibid., n®inv. 41. 3.6 (My. Ill, Mb. V-VI). Cosa. Marabini 1973, n? inv. 66
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2. Ceramica italica de paredes finas. 5 B (My V B, Mb XXXV). Badalona. Lopez Mullor 1989, n? inv. 1304. 9 (My
IX, Mb XXVII1). Baelo. Ibid., n® inv. 2294. 9 C. Sabadell, /bid., n® inv. 1788. 10.3 a (My X, Mb XXV). Mataro, /bid., n°
inv. 1092. 10.9 b (My X, Mb XXV). Tarragona. /bid., n® inv. 1716; Mayet 1975, n® 123. 10 E (My X, Mb XXV). Empu-
ries. Ibid., n®inv. 208. 11. 9 b (My XI). /d., Ibid., n inv. 228; Mayet 1975, n® 147. 11 C (My XI a). Badalona. /bid., n°
inv. 1377.12.8 j (My XII, Mb XXXIIl). /d., Ibid., n® inv. 253. 13.3 a (My XIII, Mb LVI). Cirenaica (MAN). /bid., n® inv.
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3. Ceramica italica de paredes finas: 14 (My XIV A). Rubi (Barcelona)

. Ibid., n®inv. 1828. Mb. XIl. Empdries. /bid.,

n%inv. 201. 15 (My XV). Museu d'Arqueologia de Catalunya. /bid., n® inv. 2362. 16 A (My XVIA). Tarragona. /bid., n®
inv. 173.1. Mayet 1975, n? 183. 17 (My XVII). Empdries, /bid., n® inv. 196. 24 (My XXIV, Mb XV). /d., Ibid., n%inv. 7. 24.8
d (My XXIV, Mb LXIX). Vic. Ibid., n®inv. 1871. 24.4 a (My XXIV, Mb XV). Empries. /bid., n inv. 4. 33 (My XXXIII, Mb
XXXVI). Ibiza. Ibid., n® inv. 2249. 33 a (My XXXIIl a, Mb LII). Empdries. /bid., n? inv. 201; Mayet 1975, n® 274. 33/35
(Mb. XXXVI). Vic. Ibid., n inv. 1864. 66 Rubi. /bid., n® inv. 1349. Ceramica ebusitana de paredes finas: 1b (My | b,
Mb ). Puig des Molins (Ibiza). Fernandez 1992, 237, n? inv. 685; Mayet 1975, 26
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El estudio de las paredes finas itilicas y pricticamente de las de todo tipo
se inici6 con los trabajos de N. Lamboglia. El primero fue la recension de la
obra de Ch. Simonett (1941) sobre las necrépolis del cantén suizo del Tesi-
no, donde eran muy abundantes las ceramicas noritilicas de esta clase, des-
conocidas en la Peninsula Ibérica (Lamboglia, 1943). Mas préxima nos resul-
ta su obra, por tantos conceptos decisiva, sobre las excavaciones de
1938-1940 en la ciudad romana de Albintimilium (Ventimiglia), publicada en
1950, donde, entre muchas otras, se sientan las bases del estudio de estas ce-
ramicas. Debemos esperar a los meritorios trabajos de M. Vegas (1963, 1963 -
1964, 1964, 1965) para obtener un panorama coherente de estas produccio-
nes, sintetizado en su obra sobre la cerimica comun romana en el
Mediterraneo occidental (1973). Poco antes, M.'T. Marabini (1973) habia pu-
blicado su sélido estudio monogrifico acerca del material de Cosa y dos afios
después apareci6 el libro de F. Mayet (1975) sobre las paredes finas en la Pe-
ninsula Ibérica, en el que esta autora estudiaba, entre otros, numerosos ma-
teriales supuestamente itdlicos que, en muchos casos, luego resultaron ser
ebusitanos o ibéricos, segun veremos. Por razones de claridad tipolégica, la
numeracion de las principales formas propuesta por Mayet la hemos ido
manteniendo diversos investigadores espafioles o franceses, ya sea utilizando
las cifras romanas que empleé esta autora, aunque con matizaciones (Lopez
Mullor, 1989; 1990; Minguez, 1991; Puerta, 1989), o convirtiéndolas en ara-
bigas, como se hizo en el Dicocer (Passelac, 1993), o bien en nuestros articu-
los sobre el material ebusitano (Lépez Mullor y Estarellas, 2002; 2003), en
sintesis anteriores (Lopez Mullor, 2008) o en este mismo capitulo, a fin de fa-
cilitar la transcripcién y tabulacion de los tipos. Entre nosotros no han teni-
do demasiado éxito las series de Marabini y de A. Ricci (1985), la primera por
referirse casi exclusivamente a productos italicos, algunos de los cuales no lle-
garon a Hispania o lo hicieron en cantidades exiguas, y la segunda por resul-
tar farragosa y presentar separadas las formas de sus decoraciones. Cabe ci-
tar, ademds y entre muchos otros, el trabajo especifico de A. Carandini (1977)
sobre los materiales vesubianos, enriquecido no hace mucho por las notables
aportaciones de I. Faga (2008, 2010), sobre las piezas del puerto de Napoles,
quien también se ha ocupado de las producciones centroitélicas (2011), o las
monografias de M. Pinna (1986), sobre las paredes finas de Cerdefia y de M.
Denaro (2008) sobre las de Sicilia.

Los primeros tipos producidos fueron el 1, el 1a y el 2. No exactamente
por este orden puesto que, segun parece, el 2 (Fig. 4), que empez6 a fabricar-
se en la Toscana actual, la antigua Etruria, durante el primer cuarto del siglo
IT a.C., es el mds viejo de todos. Si no se indica lo contrario, para las datacio-
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nes utilizaremos los criterios apuntados en nuestro libro (L6épez Mullor,
1989; 2% ed. 1990), matizados en algun trabajo posterior, como el de 2008, o
en los realizados en colaboracién con M.M. Estarellas en 2002 y 2003 y A.
Martin en 2010.

4. 1.) Forma 2, llturo, Cabrera de Mar, Barcelona, foto: A. Martin. 2.) Forma 2. Valencia, foto: SIAM. 3.) Forma 2.8
c. Empdries, foto: A. Lépez Mullor
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Dos o, a lo sumo, tres decenios mds tarde, aparecieron la forma 1 (Fig. 5)
y su variante la decorada a la barbotina con perlitas o pequefias cabezas de
clavo, segin la nomenclatura francesa décor clouté, formando casi siempre
ovas. Tanto la una como la otra, tuvieron un largo recorrido cronolégico,
produciéndose hasta los decenios finales del siglo I a.C. y alcanzaron un no-
table éxito comercial, siendo imitadas en la Hispania Citerior, concretamen-
te y que se sepa por ahora, en Emporiae y Valentia. La forma 2, quizd por su
borde menos complicado y mas funcional, fue producida en grandes cantida-
des, como veremos mds adelante, en numerosos talleres hispanicos de la cos-
ta mediterrdnea, asi como en la isla de Ibiza y, segtin informaciones inéditas!,
en el campamento de la Legio VII en Le6n. A lo largo del tiempo, fue per-
diendo su perfil fusiforme y su esbeltez originales, adquiriendo una aparien-
cia ovoide, aunque, desde el principio, las variantes mds altas convivieron con
otras de menor porte, como la 2A.

Los cubiletes de la forma 3 no hicieron sino acentuar la tendencia a la
concavidad de los bordes inclinados hacia fuera propios de la 1 y la 2. Ade-

5. Forma la. Barati-Populonia,
foto: Museo Archeologico del
Territorio di Populonia

I Agradecemos a Esperanza Martin Herndndez esta informacién, acompafiada de las fotogra-
fias y el dibujo de algunas piezas.
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mas, adoptaron perfiles muy diversos, tanto en las piezas altas (3 stricto sensu),
como en las bajas (3B). Por otra parte, su decoracion que en los dos tipos an-
teriores fue variada —ruedecilla, escamas de pifia, alguna incisién—, aunque
poco frecuente, excepto en el subtipo 1a, ornado de perlitas, se generalizé ex-
traordinariamente en éste, dando lugar a una variante decorada a la barboti-
na con escamas de pifia (3a) (Fig. 6), junto a otras muchas que presentaban
motivos incisos, cordados y a ruedecilla, entre otros. El inicio de su produc-
cién es algo posterior, situdndose durante el siglo II a.C. bastante avanzado,
permaneciendo en el mercado hasta el dltimo o el peniltimo decenio ante-
rior a nuestra Era. De hecho, dos de sus numerosas variantes, la 3Ba (Fig. 7)
y la 3Bb, decoradas a ruedecilla y a la barbotina respectivamente, que fueron
objeto de imitacién en Ebusus (formas 3C.3ay 3C.8d) y el area de Tarraco, lle-
garon hasta mediados del siglo I d.C.

La familia de los cubiletes se desarroll6, pues, pricticamente a lo largo de
todo el arco cronoldgico del que aqui nos ocupamos, es decir, el periodo tar-
dorrepublicano y la época augustea, manifestando escasos cambios en su con-
figuracién, a no ser la progresiva pérdida de altura de las piezas —aunque
siempre hubo una modulacién en dos series de vasos coetdneas, la de los al-

"‘

6. Forma 3 a. Empiiries, foto: A. Lopez Mullor -:-
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7. Forma 3Ba. Badalona, foto: Museu
de Badalona

tos y la de los bajos— y la mayor abundancia de sus motivos decorativos, eje-
cutados tanto a la barbotina como a ruedecilla o mediante incisiones mis o
menos artisticas (forma 16). Este panorama ciertamente monétono se ve en-
riquecido, hacia los afios 70 del siglo I a.C., con la aparicién de las tazas, que
se generalizardn a mediados de la centuria, haciéndose muy populares en el
periodo augusteo hasta extinguirse en el tiberiano, ante la imparable compe-
tencia de los cuencos o boles, la forma mayoritaria por execelencia a partir de
los afios veinte del siglo I d.C. Las tazas derivan directamente de las piezas
metalicas. Buen exponente de ello es la forma 9, que recuerda, por ejemplo,
a los kantharoi argénteos de Boscoreale. Ahora sabemos con certeza que pro-
cede de Cumas, en la costa campana, al haberse localizado indicios de su pro-
duccién entre el tercer cuarto del siglo I a.C. y principios de nuestra era (Ca-
vassa, 2004), y que llegé hasta nosotros por via maritima acompanando a las
anforas vinarias Dressel 1 B, como demuestra el pecio de La Madrague de
Giens, fechado entre el 70 y el 50 a.C. (Tchernia et alii, 1978: 17; Parker,
1992: 616). Con todo, esta forma fue siempre minoritaria, en comparacién
con las tazas mds bajas, de perfil globular (forma 10) (Fig. 8) o carenado (for-
ma 11) (Fig. 9), originarias de la Toscana y de la Campania. De hecho la pri-
mera también se produjo en Cumas con la tipica decoracién de guirnaldas y
rosetas (9B) (Cavassa, 2004) y algunas decoradas a ruedecilla se obraron en
Siracusa (Pelagatti, 1970). Ademads, son propias de otros lugares mds septen-
trionales de Italia, aunque estas ultimas apenas llegaron a la Peninsula Ibéri-
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8. Forma 10. Népoles, foto: I. Faga

9. Forma 11. Empdries, foto: A. Lopez
Mullor

ca (Ricci, 1985: 298). Por otra parte, se ha apuntado su produccién en Hal-
tern para consumo militar (Loeschcke, 1909; Schnurbein, 1974). El hecho es
que las tazas gozaron entre nosotros de una gran aceptacion, imitindose, co-
mo veremos en Eubusus y el area de Emporiae.

1.3. El periodo augusteo-tiberiano

Ya en los decenios finales del dltimo siglo anterior a la Era hacen su apari-
ci6n ciertas formas de recorrido variable. Por una parte, la dltima evolucién
de los cubiletes representada por la forma 5B, originaria de Italia central e
imitada en Lyon (Lasfargues y Vertet, 1968; 1970; Grataloup, 1986; 1988) e
Ibiza, en este dltimo caso con nuevas variantes, segun veremos. Por otra par-
te, los vasos cilindricos (forma 14), cuya parte inferior puede ser carenada

159



160

LAS OTRAS CERAMICAS FINAS

(12) (Fig. 10), a los que se parecen los recipientes troncocénicos de las for-
mas 13 y 15, los primeros (Fig. 11) dotados de grandes asas y muchas veces
decorados a ruedecilla, todos ellos de procedencia centroitilica. Los tipos 12
y 14 tuvieron una gran difusion y se imitaron, tanto en terra sigillata (forma
Conspectus 50), como en paredes finas, ya fuera de Italia, como en La Muette

10. Forma 12 a. Népoles, foto: I. Faga

11. Forma 13 A. Népoles, foto: |. Faga
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(Lyon) (Lasfargues y Vertet, 1970; Grataloup, 1986; 1988) y el nordeste y
noroeste de Hispania. Desde el punto de vista cronolégico no llegaron mds
alld del principado de Tiberio. Sin embargo, los vasos mds vistosos de este
periodo son, sin duda, los de la forma 17, decorados a ruedecilla, que recuer-
dan claramente a los productos de tipo Aco, hechos a molde en el norte de
Italia y las Galias. Todos ellos corresponden a la época augusteo-tiberiana,
aunque el tipo 17 parece iniciarse a mediados del siglo I a.C.

Mis longeva fue la forma 24 (Fig. 12), que alcanz6 la época de Nerén, ha-
biendo aparecido al inicio de la de Augusto. Se trataba de una variante de los
cubiletes, de cuerpo globular y dotada de un asa triangular, que quiza prefi-
gur6 el tipo bético 42. Se conocen ejemplares lisos, aunque una gran canti-
dad de los mismos presenta una caracteristica decoraciéon “a peine” con ha-
ces paralelos de incisiones verticales (24.4). Este tipo fue diferenciada por
Lamboglia (1938; 1950: 167) y Vegas (1963; 1973: 76-77). El primero de
ellos le atribuy6 un origen ligur. También se ha propuesto su produccién en
el centro de Italia (Marabini, 1973: 158) y Cerdefa (Pinna, 1986), al menos
en el caso de la variante 24A. Es plausible que también se produjese en el drea
vesubiana, donde adquiere una gran personalidad (Carandini, 1977) y, segun
veremos, fue imitado magistralmente en Ibiza.

12. Forma 24.4 a. Empdries, foto: A.
Lopez Mullor
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Hemos reservado los cuencos para poner fin al repertorio formal de este
periodo. Su forma de referencia es la 33 (Fig. 13), una de las mds emblema-
ticas dentro de la cerdmica de paredes finas, a la que Vegas (1963-1964: 66-
67, forma 4; 1973: 82, forma 34a) denominé “cuenco augusteo”, aludiendo a
su apariencia y a su momento de mayor expansiéon. El tipo stricto sensu se ca-
racteriza por su escasa altura, teniendo por toda decoracién una ranura lon-
gitudinal en el centro de su pared externa. Existen variantes con decoracién
a ruedecilla (33a) (Fig. 14), y ademas de manufacturarse en Italia, tanto en la
zona etrusca como en Ndpoles o sus alrededores (Faga, 2010), se fabricé en
las Galias, en los talleres de La Muette, Lyon (Lasfargues y Vertet, 1970;
Grataloup, 1986; 1988; Genin, 1997) y Bram, en el departamento del Aude
(Passelac, 2001). Esta situacion quedé reflejada en los mapas de difusién di-
bujados por Mayet (1975: 136-138) y nosotros mismos (Lépez Mullor, 1989:
161-162). Sin embargo, esta autora no se pronunci6 acerca de la produccién
hispanica de la forma, mientras que Ricci (1985: 286-287, tipos 2/232, 2/405)

13 Forma 33. Napoles, foto:
I. Faga

14. Forma 33 a. Darrd. SPAL
Diputacion de Barcelona,
foto: M. Baldoma
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se refiere a un “grupo de vasos espafioles” que, a su juicio, procederian de la
Peninsula Ibérica y deben distinguirse de los de Aquileia y del valle del Po,
cuyos mercados eran, ademds de Italia, las dreas septentrionales del Imperio.
Mis adelante veremos que se ha detectado su produccién en diversos talleres
hispanicos, dedicada en algunos al mercado cautivo que representaban las
tropas romanas, como las acantonadas en el campamento de la Legio III Ma-
cedonica, en Herrera de Pisuerga, Palencia (Pérez y Illarregui, 1995; Martin,
2008b), y en otros sencillamente para el consumo local, como ocurri6 en Ca-
brera de Mar (Barcelona), en el ager de I/uro, la actual Mataré (Lopez Mullor
y Martin, 2010), o El Vila-sec (Alcover), en el de Tarraco (Roig, e.p.), y tam-
bién en Mérida (Alba y Méndez, 2005). Desde el punto de vista cronolégico,
la produccién de esta forma estd bien atestiguada en Italia y las Galias a lo
largo de los principados de Augusto y Tiberio. Mayet (1975: 67) s6lo tuvo en
consideracion las piezas posteriores al cambio de era y propuso una fecha del
primer tercio del siglo I d.C. Por nuestra parte (Lépez Mullor, 1989: 160-
162), establecimos una cronologia general entre 30-25 a.C. y 30-35 d.C,, a
partir de un nimero considerable de paralelos, y en Lyon su floruit se situé
entre 15 a.C.y 20 d.C. (Desbat ez a/ii, 1996; Genin, 1997). En Herrera de Pi-
suerga se inici6 en época augustea continuando hasta el final del reinado de
Tiberio (Pérez e Illarregui, 1995).

Paralelamente a la produccién del tipo 33, comenzé la del 35, el cuenco
con decoracién arenosa y apariencia de casquete esférico que, mis adelante,
seria imitado mediante la forma 37 en la Bética (Mayet, 1975; Colls et alii,
1977; Lépez Mullor, 1989) y la Galia Narbonense (Galane: Mesplé, 1957;
Lyon: Greene, 1979; Aosta: Laroche, 1986; Salleles d’Aude: Laubenheimer,
1986; Fos-sur-Mer: Rivet, 2004). Estos boles, sus variantes y otros similares,
como los de las formas 25, 28, 32 y 38, ocuparon una gran parte del siglo I
d.C. y exceden de los limites de este trabajo. Valga su mencién, sin embargo,
para significar el cambio de tendencia en el consumo iniciado a principios de
la época de Augusto que se afirmé incontestablemente en la de Tiberio, dan-
do lugar a un nuevo y variado repertorio formal y decorativo.

La forma 33/35, que definimos hace algunos afios (L6pez Mullor, 1986),
abarca cuencos hemisféricos con una ranura hacia el centro de la pared exter-
na, cuyas superficies presentan granos de arena de abundancia desigual in-
crustados en la arcilla antes de la coccién. Su pasta puede ser indistintamen-
te oxidada o reducida, aun cuando los ejemplares grises son mdis abundantes.
A veces, tiene un engobe ligero, mds o menos anaranjado y casi siempre bri-
llante, que recubre toda la pieza. Este tipo se produjo en centros de Italia si-
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tuados en Aquileia y quizd en el Lacio (Ricci, 1985: 319), asi como en Ibiza.
Por otra parte, se obré en la figlina de Herrera de Pisuerga (Palencia), rela-
cionada con la Legio III Macedonica (Pérez e Illarregui, 1995; Martin y Rodri-
guez, 2008: 398, fig. 10, 400), y en Mérida (Alba y Méndez, 2005), Cabrera
de Mar, Barcelona (L6pez Mullor y Martin, 2010) y en el Vila-sec (Alcover),
cerca de Tarragona, como ya hemos sefialado al tratar de la forma 33 (Roig,
e.p.). Su notable expansién en el archipiélago balear habria sido responsabi-
lidad de un alfar ebusitano cuyas manufacturas llegaron hasta Villaricos y Ti-
pasa. Se fecha desde el inicio del dltimo tercio del siglo I a.C. hasta el prin-
cipio de la época de Claudio. Parece que la presencia de engobe no tiene
connotaciones evolutivas y, en todo caso, estd reservada a las piezas italicas.
También estd presente en los boles de la forma 35, fechados en Cosa desde
los ultimos decenios del siglo I a.C. de los que aqui no tratamos al prolon-
garse su fabricacién hasta principios de la época flavia (Marabini, 1973: 239,
254, tipo 36; Lopez Mullor, 1989: 167). Las piezas baledricas no poseen una
fecha precisa, pues en gran parte proceden de excavaciones antiguas. Sin em-
bargo, se conocen algunas del periodo tiberiano (Llabrés, 1975: tumba 3;
Arribas y Llabrés, 1983). Las de Herrera de Pisuerga acaban con el abando-
no del campamento legionario, a finales del principado de Tiberio (Carrete-
ro, 2008). En Catalufia existen piezas mas tardias, como las del Vila-sec, que
nos llevarian a mediados del siglo I, lo que también ocurre con la forma 33,
aunque no sabemos con certeza si son residuales. Antes de terminar, mencio-
naremos la forma 66, un colador encontrado en Rubi (Barcelona). Se trata de
un tipo poco habitual pero no insélito, cuya datacién se remonta a época au-
gustea aunque quizd perduré algunos decenios mis.

1.4. La produccion ebusitana (Figs. 3, 15-19)
1.4.1. Antecedentes

En 1975, en el transcurso del Congreso Nacional de Arqueologia celebrado
en Vitoria, presentamos por primera vez evidencias sobre la producciéon de
cerdmica romana de paredes finas en Ibiza (Lopez Mullor, 1977). Se trataba
de un grupo de tazas con decoracion incisa conservadas en el Museo Arqueo-
l6gico Nacional procedentes de la necrépolis del Puig des Molins. Poco des-
pués, en la obra de conjunto de Mayet (1975: 139-140), vieron la luz diver-
sos tipos originarios de las Baleares, algunos de los cuales habian sido
tabricados en Ibiza (3B, 4, 6a, 8 y 11). Ademads, en 1986, J.H. Fernandez y
J.O. Granados, describian las caracteristicas tecnolégicas de los vasos ebusi-
tanos, dando a conocer algunas formas nuevas (3a, 3B, 3C. 3a, 21 y 61). En
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15. Ceramica ebusitana de paredes finas. 2 (My I, Mb. I1, Ricci 1/361). Ibiza. Lopez Mullor 1989, n®inv. 2227.2 A
(My. 11 A). Id., Ibid., n® inv. 2243. 2 B. 3 a Puig des Molins. Fernandez 1992, 157, n? inv. 374, Mayet 1975, 28.2 C. 4
a (My Il C, Mb. IX). Ibiza. Lépez Mullor 1989, n® inv. 2234; Mayet 1975, 28. 2 C. 4 d So n'Oms (Palma de Mallorca).
Lépez Mullor, Estarellas 2000, 214.2 D /d., Ibid. 2/3. 8 ¢ (My. lI/11). Ibiza. Lopez Mullor 1989, n® inv. 2225. 3 (My. I1I,
Mb. 7, R. 1/362). Sa Carrotja, Ses Salines (Mallorca). Lopez Mullor 1989, n? inv. 2033; Mayet 1975, 31. 3 A a (My.
Il Aa). Ibiza. Ibid., n®inv. 2219; Ibid., 34. 3 B (My. Il B). /d., Ibid., n® inv. 2210. 3 C So n'Oms. Lopez Mullor, Esta-
rellas 2000, 214
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16. Ceramica ebusitana de paredes finas. 3 C. 3 a Mao (Menorca). Lopez Mullor 1989, 301, n®inv. 2200. 3C.8d
(My. Il Bb). So n"Oms, Lopez Mullor, Estarellos 2000, 215; Mayet 1975, 33. 3 D Sa Carrotja. Manera 1974, 389. 3
D A3a/d, Lopez Mullor 1989, n®inv. 2112. 3D 7 /d.. Manera 1974, 389; Font Obrador 1972; Orfila 1988, fig. 66. 3
D.8j /d. Museu de Mallorca. 3 E Menorca. Lépez Mullor 1989, n® inv. 2177. 3 F Puig des Molins. Fernandez 1992,
2317, n% inv. 686; Mayet 1975, 30. 4 a (My. IV). So n'Oms. Lopez, Estarellas 2000: 215; Mayet 1975, 35. 5 (My. V, R.
1/46). Sa Carrotja. Lopez Mullor 1989, n? inv. 2031; Mayet 1975, 36. 5 B (My. 5 B, Mb XXXV). /d., Ibid., n®inv. 379. 6
a (My. VI). So n’Oms. Lopez Mullor, Estarellas 2000, 216
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17. Ceramica ebusitana de paredes finas. 6 A (My. VI A). Puig des Molins. Mayet 1975, 38. 8 (My. VIII). Maé.

Lopez Mullor 1989, n? inv. 2206; Mayet 1975, 40. 8 A (My. VIII A). Pollentia (Alctdia, Mallorca). Mayet 1975, 40. 8
Ca (My. VIII C a). Puig des Molins. Fernandez 1992, n® inv. 927; Mayet 1975, 41. 8 D A Sa Carrotja. Lopez Mullor
1989, n?inv. 2117; Mayet 1975, 49. 10. 8 ¢ (My. X, Mb XXV, R. 2/316). So n'Oms. Lopez Mullor, Estarellas 2000, 216.
10 B. 8 ¢ (My. X B, Ricci 2/386). /d. Fernandez 1992, n? inv. 454; Mayet 1975, 47. 10 C (My. X C). Ibiza. Lépez Mul-
lor 1989, n? inv. 2222. 10 D So n'Oms. Lopez Mullor, Estarellas 2000, 216. 11 A 4 g (My. XI B). Son Taxaquet (Lluc-

major, Mallorca). /bid., n® inv. 2148
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18. Ceramica ebusitana de paredes finas. 11 B. 4 ¢ (My. XI A). Ibiza, /bid., n? inv. 2239. 12 (Mb. XXXIII, XXXIV,
My. XIl). /d., Ibid., 301, n? inv. 2221, Mayet 1975, 50. 12 a (My. XIl a). Menorca. /bid., n® inv. 2167. 13 A Pollentia,
Loépez Mullor, Estarellas 2002, 242. 14 (My. XIV). So n'Oms. Lopez Mullor, Estarellas 2000, 218; Mayet 1975, 52. 15
(My. XV, Mb. XII). Islas Baleares. Lopez Mullor 1989, 306, n® inv. 2362. 16 (My. XVI). So n'Oms. Lopez Mullor, Es-
tarellas 2000, 218. 16. 4 d (My. XVI). Ibiza. Lopez Mullor 1989, n® inv. 2250. 21 (My. XXI, Mb. XXXI). Sa Carrotja,
Manera 1974, 389. 21. 8 j (My. XXI). Ibiza. /bid., n® inv. 2229. 22 (My. XXII). /d., Ibid., n® inv. 2228, Mayet 1975, 57
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19. Ceramica ebusitana de paredes finas: 23 (My. XXII1). /d., Mayet 1975, 58. 24 A. 4 a (My. XXIV, Pinna 1986). Ibi-
za. Ibid., n®inv. 2223. 24. 3 a. Menorca. /bid., n® inv. 2169. 33 b (My. XXXIII B, Mb. XXXVI). Menorca. Lopez Mul-
lor 1989, n? inv. 2165. 33 ¢. Sa Carrotja. Manera 1974, n inv. 21. 33/35 (Mb. XXXVI). Son Taxaquet. Lopez Mullor
1989, n®inv. 2141. 23 - 33/35 Ceramica de paredes finas de la franja litoral de Hispania Citerior: 1 (My. |). Empa-
ries, Lopez Mullor 1989, n%inv. 6. 1 (My. 1).Valencia, Ribera, Marin 2005. 1 a (My. | a). Empdries, Lopez Mullor 1989,
n%inv. 9.2 (My. Il). Porqueres (Banyoles, Girona), /bid., n®inv. 986. 2 (My. Il).Valencia, Ribera, Marin 2005. 2 (My.
I1). Id., Ibid
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nuestra obra sobre las ceramicas de paredes finas de Catalufia (L6pez Mullor,
1989), en la que también se hacia referencia a los materiales balearicos, in-
cluimos gran nimero de formas ebusitanas, muchas de las cuales eran inédi-
tas: 3A, 3a, 3B, 3C. 3a, 3C. 8s, 4, 6, 11, 14, 16, 21, 24 y 57-63.

Durante algunos afios, la investigacién sobre este tema permanecié estan-
cada. No obstante, el estudio de los materiales hallados en el santuario de So
n’Oms (Palma de Mallorca) (Lépez Mullor y Estarellas, 2000), desvel6 que
el repertorio de las paredes finas ebusitanas era todavia mds extenso. Muchas
de las piezas de este sitio, que se habian dado como itdlicas afios atris, resul-
taron ser insulares, comprobindose, ademads, que algunas formas decoradas
con motivos tipicamente ebusitanos habian sido manufacturadas en pasta ro-
ja o bicolor y no sélo en gris. Tal variedad cromitica, ya constatada en las pa-
redes finas itilicas o, en las de la Hispania Citerior, demostr6 que la produc-
ci6én ebusitana era mucho mds amplia de lo que se suponia, siendo necesario
revisar su tipologia y difusién. Estos propédsitos intentamos cumplirlos en
una serie de dos articulos publicados al poco tiempo (L6pez Mullor y Esta-
rellas, 2002; 2003).

La revisién de materiales de origen baledrico conocidos desde antiguo,
como los citados de So n’Oms, o los de la necrépolis de Sa Carrotja (Ses Sa-
lines, Mallorca) (Manera, 1974; Orfila, 1988), asi como el estudio de nuevos
contextos, como los de la Casa de Correos de Ciutadella, Menorca (L6pez
Mullor, 2000), Son Mas, Mallorca (Mulder ez #/ii, 2007) y Can Muntanyans,
en la ciudad de Palma (Lépez Mullor ez alii, 2008), o bien fondos del museo
de Mallorca (Estarellas et alii, 2002), evidencié que se trataba de productos
muy homogéneos, apareciendo las decoraciones ebusitanas mds tipicas, tan-
to en las piezas reducidas, como en las oxidadas. Por otra parte, se compro-
bé que las producciones itdlicas, de entre el segundo o tercer cuarto del siglo
I a.C. hasta el inicio de los Flavios, eran escasas en los contextos insulares,
ocupando su lugar las piezas de Ibiza que habian copado el mercado baledri-
co. Sélo la llegada masiva de ceramica bética, hacia el final del principado de
Claudio —presente de forma incipiente desde algo antes— habia detenido tal
hegemonia.

Establecer la datacién precisa de cada uno de los tipos ebusitanos consti-
tuye una labor ardua, puesto que la mayoria del material procede de excava-
ciones realizadas a principios del siglo XX, cuyo registro fue sumario, como
los de la necrépolis del Puig des Molins (Ibiza), depositados en el museo de
la ciudad, asi como en los de Madrid, Barcelona y Valencia. A pesar de ello,
los nuevos estudios sobre los contextos procedentes de este lugar, como la te-
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sis de J. H. Fernidndez (1992), a propoésito de las excavaciones de los afios
veinte, o la publicacion de la coleccion del Ayuntamiento de Valencia (Ven-
to, 1985), fueron de gran ayuda, permitiendo establecer puntos de partida
cronolégicos seguros. También son una buena referencia los vasos proceden-
tes de necropolis del ager pollentinus, especialmente para el periodo mas tar-
dio de la produccion (Almagro y Amorés, 1953-1954; Llabrés, 1975; Arribas
y Llabrés, 1983).

1.4.2. Caracteristicas del material y tipologia

Estas cerdmicas no son del todo uniformes. Sus pastas pueden adoptar diver-
sas tonalidades, tanto grises como oxidadas, existiendo ejemplares bicolores
o de sindwich. Con todo, las m4ds abundantes son las oscuras, destacando en-
tre ellas las grises, hasta el punto de que durante algin tiempo se crey6 que
las paredes finas de Ibiza s6lo podian tener esta clase de pasta. En realidad,
un vistazo a los vasos publicados permite comprobar que existen algunos ti-
pos obrados inicamente en pasta oxidada, como, por ejemplo, el 2C con de-
coracion incisa de tridngulos (4d). Tal ornamentacién se da exclusivamente
en los productos ebusitanos, como demuestran las tazas de los tipos 11A y B.
Por tanto, teniendo en cuenta esta identidad en sus motivos decorativos, re-
sulta sencillo suponer un origen comun para las formas 2Cay 11A 6 B, aun-
que la pasta de la primera sea predominantemente rojiza y en la segunda
abunden las piezas grises. Los motivos incisos también se han constatado en
la 16, lo que clarifica todavia mds la cuestién, al poder asociar automadtica-
mente las formas 2C, 11A, 11B y 16.

Una vez identificados los caracteres tecnolégicos de estas piezas, se impu-
so la necesidad de establecer su tipologia, que publicamos en diversos traba-
jos (Lopez Mullor y Estarellas, 2002; 2003; Lopez Mullor, 2008). En ella, en
aras de la simplicidad, nos abstuvimos de proponer una reordenacién radical
en la denominaciones utilizadas hasta entonces, sino que, tal y como habia-
mos hecho en nuestra obra sobre las paredes finas en Catalufia (1989), pro-
curamos utilizar siempre que fue posible la serie propuesta por F. Mayet
(1975). De todos modos, al tener que plantear una nueva clasificacion de la
mayoria del material insular, decidimos intercalar o afiadir a la tipologia ini-
cial numerosas formas y variantes. El resultado fue una nomenclatura alfanu-
mérica en la que las cifras romanas pasaron a ser ardbigas y que, salvo en lo
concerniente a las formas completamente nuevas, situadas al final de la serie,
conservaba el orden cronolégico primitivo.
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Junto a los nimeros de cada forma se sitdan, cuando la posee, los referi-
dos a su decoracion, segun las denominaciones propuestas en Lépez Mullor,
1989: 14-15.

: arenosa

: rugosa

: ruedecilla (3a: simple, 3b: compleja, 3c: cuadrangular)

: incisa (4a: a peine, 4b a 4d: diversas combinaciones de dngulos y/o
tridangulos)

: depresiones

: cordada

: pintada

: a la barbotina (8a: perlitas, 8b: frisos de puntos o besantes, 8c: espi-
nas, 8d: escamas de pifia tipicas, 8e: escamas de pifia esbozadas, 8j:
hojas de agua, 8f a 81 y 8k a 8p: otras combinaciones propias de
época imperial).

9: técnica mixta (9a: alienaciones de cuadrados, 9b: cenefas combina-

das con rosetas, 9c: rosetas aisladas).

DWW N -

[o BN = N |

En las ilustraciones que acompaiian a este texto, en aras de una mayor bre-
vedad, presentamos sélo lo esencial de esta tipologia, prescindiendo de las
formas de menor personalidad o conservacién fragmentaria.

1.4.3. Cubiletes

Son los vasos mayoritarios en los alfares de Ibiza. Por el momento, de la for-
ma 1 s6lo se conoce la variante 1b, con decoracién cordada (Fig. 3), que se
techa entre principios del siglo I a.C. y la época de Augusto, periodo de ma-
xima difusion de los originales itilicos, como por ejemplo la forma Marabini
X. La forma 2 es mucho mids plural. El tipo stricto sensu es dificil distinguirlo
de las piezas importadas sélo a través de dibujos, dado su parecido con éstas,
lo que también sucede con las imitaciones ibéricas. De todas maneras, su ex-
pansién por el archipiélago es evidente. La fecha de esta forma abarca desde
el primer cuarto del siglo II a.C. hasta época augustea, aunque el inicio de las
imitaciones ibéricas data del dltimo cuarto del siglo II a. C. En Ibiza las pie-
zas mds antiguas que se conocen pueden también remontarse al siglo IT a. C.
avanzado. La forma 2A es una de las mds tipicas, aunque su datacion, a falta
de contextos claros, no ha avanzado desde que fue situada por Mayet a fina-
les del siglo II o principios del I a.C. Las 2B.3a sélo se ha encontrado en Ba-
leares. Su talén de Aquiles, como siempre, es la datacién, que Mayet cifr6 a
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mediados del siglo I a.C. por comparacién con el material de Cosa, no exac-
tamente parecido. Por eso creemos que tal fecha no debe ser, por el momen-
to, definitiva. Dentro de la 2C se encuentran ejemplares con decoracién in-
cisa (2C.4d), fechados entre comienzos del periodo augusteo y el final del
principado de Tiberio. La forma 2D, de momento, s6lo se conoce en So
n’Oms en un contexto augusteo.

En el estado actual de nuestros conocimientos, se hace dificil determinar
la expansion de las formas 3 y 3a (Fig. 20) producidas en Ibiza. Evidentemen-
te, se han catalogado ejemplares en las Baleares, pero es casi imposible detec-
tarlas observando sélo su dibujo. Por tanto, se hace indispensable una nueva
identificacion de este material. Un fenémeno similar ocurre con el tipo 3A,
aunque conozcamos directamente ciertos ejemplares ebusitanos, uno de ellos
techado en época augustea. Esta datacién concuerda con la del prototipo itd-
lico, establecida entre mediados del siglo I a.C. y los primeros decenios del
siglo I d.C. La forma 3Aa es algo mis clara. De origen exclusivamente insu-
lar, se data en época de Augusto y Tiberio y su expansion fuera del archipié-
lago alcanza el norte de Africa y Sicilia. La forma 3B es una de las mds carac-
teristicas de la produccién ebusitana. Se ha constatado en las Baleares, la
fachada mediterranea de la Peninsula Ibérica y el litoral de Marruecos, Arge-
lia y Tnez, ademas de en la Peninsula Italica y Sicilia. Es decir, recorriendo
las rutas del antiguo comercio punico, que continuaban activas en un mo-
mento tan avanzado como la segunda mitad del siglo I a.C., periodo de flo-
ruit del tipo. Presenta una variante con asas, la 3BA y estd emparentado for-

20. Forma 3 a. Ibiza, foto:
Museu d'Eivissa i For-
mentera (MEF)

173



174

LAS OTRAS CERAMICAS FINAS

malmente con la 3C, documentado en época de Augusto. Los cubiletes de la
forma 3C.3a (llamados IIIBa por Mayet) pueden tener tres procedencias: Ibi-
za, 'Tarragona y, probablemente, un lugar indeterminado de la Toscana. La
difusién de los productos ebusitanos parece limitarse a las Baleares, teniendo
en cuenta que los de Tarragona abundan en la costa central de Cataluiia, sien-
do perfectamente reconocibles y diferentes de los insulares. Su atribucién
inicial al periodo augusteo debe mantenerse, pero conviene no olvidar que en
Catalufia pueden llegar a mediados del siglo I d.C. La forma 2-3 constituye
una simple variante de la 3. Estd decorada a la barbotina con escamas de pi-
fa de diferentes facturas: 8c y 8e. Su perfil y ornamentacion invitan a situar-
la en el periodo Augusto — Tiberio. Las mismas conclusiones son validas pa-
ra las 3C.8d y 3C.8e, en las que se repiten las decoraciones inspiradas en las
escamas de pifia. Por otra parte, los cubiletes de la forma 3C.4a presentan
una decoracién incisa de lineas inclinadas, semejante a la de la forma 24.4a,
muy frecuente en Ibiza, pero que, como hemos visto mds arriba, también se
produjo en diversos lugares de Italia. El tipo 3D es igualmente ebusitano y se
encuentra en todo el archipiélago balear. Presenta diferentes variantes deco-
rativas, siendo la pintada (3D.7) la mds original. Parece fecharse en los prin-
cipados de Augusto y Tiberio, aunque una variante decorada con hojas de
agua (3D.8j), cuya disposicion es andloga a la presente en los cuencos, bien
pudiera llegar a mediados del siglo I. Para acabar con la multitud de varian-
tes de la forma 3, es preciso citar las 3E y 3F, desprovistas de contexto preci-
so, que se han atribuido a los tdltimos decenios del siglo I a.C. y a los prime-
ros del I d.C.

La forma 4 (Fig. 21) sé6lo se ha encontrado en las Baleares. No se parecen
a ningan prototipo itdlico y su cronologia oscila entre el 70-60 a.C. y la épo-
ca de Ner6n, aunque creemos que el periodo Augusto — Claudio es el de su
maxima expansién. Las piezas del tipo 5 y sus variantes pertenecen claramen-
te a la produccién ebusitana. Sélo el subtipo 5B (Fig. 22) es bien conocido en
el continente, habiendo sido obrado en Italia —seguramente en la Toscana—y
las Galias (Grataloup, 1986; 1988). Su cronologia se ha centrado en los prin-
cipados de Augusto y Tiberio, aunque su produccién, como minimo la de es-
ta variante 5B, pudo haber empezado en el tercer cuarto del siglo I a.C. De
la misma época, aunque durasen hasta mediados del siglo I d.C., son las di-
versas variantes de la forma 6 (Fig. 23). La 8 y 8b tienen, sin duda, un origen
hispanico. La primera no se conoce.

Las formas 8, 8B y 8Ca son, sin duda, de origen hispdnico. La primera
unicamente es conocida en las Baleares y la segunda aparece también en An-
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21. Forma 4. Ibiza, foto:
MEF

22. Forma 5B. lbiza,
foto: MEF

23. Forma 6. Ibiza,
foto: MEF

175



176

LAS OTRAS CERAMICAS FINAS

dalucia, como veremos mas adelante, con pocos cambios formales (Mayet,
1975: 39-40; Lopez Mullor, 1989: 122-123). Se ha podido establecer el ori-
gen ebusitano de los vasos hallados en las Baleares. Los descubiertos en la pe-
ninsula podrian proceder, del sudeste, asi como de Andalucia occidental.
También en Catalufia existen producciones uniformes que bien podrian ser
de un taller local, quizi situado en los alrededores de Tarraco. Estos grupos
de piezas deben ser estudiados con mis detenimiento, con el fin de poder
deslindar definitivamente las diferentes producciones. En cuanto a la crono-
logia de las baledricas, se ha sefialado su posible origen preaugusteo, (Mayet,
1975: 39), aunque su fabricacién continué hasta mediados del siglo I d. C.
(Lépez Mullor, 1989: 122-123; Fernandez, 1992: 300, 302, n® 927, fig. 166).
Por otra parte, las formas 8, 8A y 8DA se aproximan formalmente a las tazas
de los tipos 10 y 11. La primera es netamente ebusitana, teniendo en cuenta
su especifica decoracion de hojas de agua, muy frecuente en los boles. Se fe-
cha entre la época de Tiberio, como minimo, y el inicio del periodo Flavio.
Los tipos 8D y 8DA son muy parecidos, salvo por la falta de asas del prime-
ro, y podrian encuadrarse entre los dltimos decenios del siglo I a.C. y la épo-
ca de Tiberio.

1.4.5. Tazas y vasos

Tal y como hemos visto al tratar de las paredes finas italicas, en Ebusus, jun-
to a una amplia representacién de cubiletes, se produjeron numerosas tazas.
Se trata de formas de gran personalidad, facilmente reconocibles, que sirvie-
ron, en primera instancia, para alertar sobre la existencia de la produccién in-
sular. Por lo que se refiere a su perfil, el de la forma 10 es bastante mds cer-

24. Forma 10B. Ibiza, foto: MEF



ALBERTO LOPEZ MULLOR

25. Forma 11 A. Ibiza, foto: MEF

cano al de los originales itilicos, especialmente el de la variante 10A. Sin em-
bargo, su decoracion se muestra elocuente, presentando algunos motivos in-
cisos muy tipicos. Entre los realizados a la barbotina, se encuentran algunos
parecidos a las italicas, como los denominados 9b y 9c, junto a otros, como
el 8c de pequenas espinas, caracteristico de las series insulares. En cualquier
caso, la variante tipol6gica mds original es la 10B (Fig. 24), que abarca tazas
altas, decoradas con escamas de pifia. Las 10C y 10D, siempre lisas, tienen
un perfil singular. Los numerosos subtipos de la forma 11 son particularmen-
te vistosos. Su carena estd bien marcada, casi en dngulo agudo, aunque en el
11A (Fig. 25) la mitad superior de la pared sea simplemente inclinada, y en
el 10B céncava. Tanto la una como la otra, ostentan diferentes decoraciones
incisas. Este conjunto de tazas tuvo una amplia difusién en las Baleares. En
cambio, en la Peninsula se conoce sélo un paralelo en Tarragona. En Cosa
existen piezas con decoracién similar pero de origen itilico. Se han fechado
tradicionalmente en el periodo Augusto - Tiberio.

Las formas 12 y 12a fueron producidas en diversos talleres provinciales,
algunos conocidos de antiguo, como el de La Muette (Lyon) y otros puestos
de relieve recientemente, como los del noroeste de Espafia. Con todo, sus
prototipos son itilicos, correspondiendo a las formas Marabini XXXIII y
XXXIV de paredes finas y Conspectus 50 de terra sigillata. Las de Ibiza los imi-
tan fielmente, aunque su decoracion de ruedecilla esté dispuesta de una ma-
nera particular. La variante con asas (12A) parece que sélo se produjo en la
isla. Su datacién no es ficil, dada la procedencia poco documentada de la ma-
yoria de las piezas; no obstante, desde el punto de vista formal, concuerdan
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con los vasos del periodo augusteo y tiberiano. El tipo 13, también derivado
de un original tirrénico, puede encuadrarse principalmente en la época de
Augusto. Las formas 14, 14a y 15 vuelven a ser muy semejantes a las itdlicas
y la 16 recuerda a productos de esta procedencia aparecidos en el puerto de
de Nipoles estudiados recientemente por Faga (2010). Todos estos vasos, de
momento, se datan en los dos decenios anteriores y posteriores al cambio de
era. Nuevos hallazgos podrian indicar una pervivencia algo mayor, como pa-
rece adivinarse en el sitio de So n’Oms, ya citado.

El tipo 21 abarca tanto piezas lisas como decoradas a ruedecilla (21.3a),
con bandas en relieve (21.6) u hojas de agua (21.8j). Sus hallazgos se extien-
den por las Baleares, Catalufia e Italia, habiéndose producido en ambas zo-
nas, como también parece que ocurri6 en el noroeste de la peninsula. Pode-
mos atribuirle una fecha que abarca desde el periodo augusteo hasta mis alld
del tiberiano. Las piezas mds antiguas podrian ser las lisas, mientras que las
decoradas, especialmente las que presentan hojas de agua (21.8j), probable-
mente alcancen los primeros decenios de nuestra era. Las formas 22 y 23 son
también ebusitanas. De la primera s6lo se conoce el prototipo, publicado va-
rias veces, del que se ignora su fecha. Su decoracion recuerda a la de la for-
ma 1 a pero no sirve de mucha ayuda, puesto que la fecha de los cubiletes
“claveteados” se extiende desde un momento inicial del siglo II a.C. hasta el
inicio de la época augustea. Sobre el tipo 23, es necesario apuntar que debid
tener una sola asa, y no dos como se dibuj6 hace afios (Mayet, 1975: 58, n°
200), teniendo en cuenta los vasos dados a conocer mds tarde (Ferniandez y
Granados, 1986: 55, lam. 2.1; Vento, 1985: 1dam. 31; Estarellas et iz, 2002:
397, 1. IIL.3). Ya nos hemos ocupado de la forma 24 al tratar de los vasos itd-
licos. No obstante, debemos afiadir que en Ibiza también se produjo, junto a
la 24A, cuyo borde es algo mis vertical. Presenta decoracion a peine (24.4a),
a ruedecilla (24.32) o con depresiones (24.5). Su datacién se extiende desde el
20-15 a.C. hasta época de Nerén (Llabrés, 1975; Arribas y Llabrés, 1983).

La masiva proliferaciéon de nuevas formas ebusitanas, que se produce des-
de época augustea y especialmente tiberiana, llegando a un momento muy
avanzado del siglo I, mds alld del inicio de la época flavia, supone la desapa-
ricion del repertorio formal que hemos visto hasta aqui. Los cubiletes vasos
y tazas fueron sustituidos por un nimero considerable de cuencos, clasifica-
dos dentro de los tipos 25 al 33, asi como un amplio conjunto de pequefios
vasos que recuerdan a las dnforas (57, 58), los olpai (60, 61), los oinochai (62),
las ampullae (63) y las jarritas (59, 71-73). De todos estos tipos, algunos de los
cuales tienen sus origenes poco antes del cambio de era, pero cuyo desarro-
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llo sobrepasa con creces los limites cronoldgicos de esta sintesis, hemos da-
do noticia en otros trabajos (Lopez Mullor, 2008; Lépez Mullor y Estarellas,
2003).

1.5. Las producciones de la franja litoral de la Hispania Citerior
(Figs. 19, 26-28)

Las imitaciones locales de la forma 1 se han detectado mayoritariamente en
Emporiae, donde también abunda su variante 1a, fechdndose a lo largo del si-
glo I a.C. También se conocen en la Layetania (Garcia, 1992), donde se da-
tan a partir del dltimo cuarto del siglo IT a.C., aunque se generalizan duran-
te la primera mitad del I a.C. La presencia en estos dos lugares no quita que,
casi con toda seguridad, pueda aparecer en otros talleres costeros. Entre
ellos, destacamos el de Valentia, localizado en 1990, fechado entre el 75 a.C.
y la época augustea (Ribera y Marin, 2005). La tipologia de sus productos se
inspira en las formas itdlicas 1, 2 y 2 A, segin puede verse en la figura 19. En
este caso se encontré el horno, en relativo buen estado de conservacion, y un
nimero importante de piezas en un vertedero proximo.

La forma 2 y muchas de sus variantes fueron producidas en numerosos
centros ibéricos, tanto en pasta gris como oxidada, generalmente de gran ca-
lidad y, a veces, con algin indicio de pintura, como los aparecidos en Darré
(Vilanova i la Geltra) y I’Argilera (Calafell). M. Almagro (1953: 266) definié
por primera vez las que se obraron en Emporiae o su hinterland. Sin agotar la
némina de sus restantes talleres, que fueron muchos, podemos enumerar, de
norte a sur, el de La Lagaste (Aude), en el sur de Francia, todavia dentro del
territorio ibérico (Rancoule, 1970; 1973), el o los emporitanos, ya citados
(Lépez Mullor, 1989: 100-101; Nolla y Casas, 1992), el de Can Vedell (Bi-
gues-Riells, Barcelona) (Herndndez, 1983) y el de Ca I’Arnau (Cabrera de
Mar, Barcelona) (Lépez Mullor y Martin, 2010). M4s al sur, se conoce un va-
so defectuoso en Vallirana (Barcelona), que no debe venir de muy lejos, asi
como la amplia produccién de Darré (Vilanova i la Geltrd, Barcelona) (L6-
pez Mullor, 1989; Lépez Mullor y Fierro, 1993; 2004) y la de Fonstcaldes
(Lafuente, 1992) y Els Vilars (Adserias y Ramon, 2004), ambos en Valls (Ta-
rragona). Estas producciones se fechan desde el tercer cuarto del siglo IT a.C.
hasta el inicio de la época augustea, aunque su floruit se sitda entre el circa 110
y el ca. 70 a.C. (L6pez Mullor, 1989 b: 100-101).

En la publicacién de los materiales procedentes de los silos de Sant Julia
de Ramis, Girona (Burch y Sagrera, 2009: 229-234), los cubiletes locales o
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26. Ceramica de paredes finas de la franja litoral de la Hispania Citerior. 2 A (My. Il). Empries, Lopez Mullor
1989, n? inv. 193. 2 C (My. ll). Darr6 (Vilanova i la Geltrd), Lopez Mullor, Fierro 2004, tipo 06110. 2 D (My. ll). /d.,
Ibid., tipo 06210. 2 E (My. I). /d., Ibid., n®inv. 454. 3 (My. Ill, Mb. IV, R. 1/20, Nolla et al. 4.1.3). Empdries. 3 D (My.
I, Mb. IV, R. 1/20, Nolla et al. 4.1.1). Montfulla (Girona). 3 Ba (My. Il Ba). Tarragona, Lopez Mullor 1989, n® inv.
1671.3 G (My Ill, Nolla et al. 2003, forma 4.5), Emp(ries. Almagro 1955, 182-183. RM 6 (Ribera Marin 2005, forma
VI), Valencia. 8 E Empdries. Lopez Mullor 1989, n® inv. 934. 10. 3 a (My. X, Mb. XXV, Nolla et al. 6.3). /d., Ibid., n®
inv. 223. 11 C (My. XXXVIII A, Lopez Mullor 1989, tipo 199.25.2). /d., Ibid., n® inv. 199. 11 D (Nolla et al. 2003, tipo
6.2), Tolegassos, (Viladamat, Girona)
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2]. Producciones de la franja litoral de Hispania Citerior: 18 (My. XVIl1). Vic. Lopez Mullor 1989, n® inv. 1863. 18
A Darr6 (Vilanova i la Geltra, Barcelona), /bid., n® inv. 1665. 19 (My. XIX). Barcelona, /bid. n? inv. 1570. 20 (My. XX,
Nolla et al. 2003, forma 6.1). Montfulla (Girona). 21. 4 b (My. XXI, Mb. XXXI, Nolla et al. 2003, tipo 4.3). /d. 24.5 (My.
XXIV a, Nolla et al. 2003, tipo 5.2). /d. 33 (My XXXIIl), El Vila-sec (Alcover, Tarragona), Roig en prensa. 33/35 Can
Rodon de I'Hort (Cabrera de Mar, Barcelona), Lopez Mullor, Martin 2010. 35 (My XXXV), El Vila-sec (Alcocer, Ta-
rragona), Roig en prensa. 37 (My XXXVII), /d., Ibid. 54 A (Lopez 1986; 1989, LIV; Puerta 1986, IX, Celsa II1). 54 A El
Vila-sec (Alcocer, Tarragona), Roig en prensa
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28. Ceramica de paredes finas de la franja litoral de la Hispania Citerior: 54 B (Lopez Mullor 1986; 1989, LIV B;
Nolla et al. 2003, 4.4 Tarragona, Lopez Mullor 1989, n? inv. 1704. 55 (Lopez Mullor 1986; 1989, LV). Tarragona, lbid.,
n®inv. 1672. 56 (Lopez Mullor 1986; 1989, LVI). Reus (Tarragona), Ibid., n® inv. 1773. Ceramica de paredes del in-
terior de la peninsula Ibérica: 8B (My. VIII B). Peal de Becerro (Jaén). Lopez Mullor 1989, n®inv. 2301. 8 Ba (My.
VI B). Id., Ibid. n®inv. 2300. 8 Ca (My. VIII Ca). 8 Ca Mérida. Ibid., n? inv. 2336. 8 D Museo Arqueoldgico Nacio-
nal, sin procedencia, Ibid., n? inv. 2283. Celsa I, Minguez 2010. Celsa Il (54 A), /bid. Celsa IV (54 B), /bid. Celsa
V, Ibid.
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regionales de la forma 2 aparecen en dos contextos. Uno que abarca desde el
ca. 125 al ca. 80 a.C. y otro del 100-70 a.C. Basindose principalmente en es-
tas evidencias, Burch y otros (2010: 146-147, 151-154) datan el ciclo produc-
tivo de tales vasos entre el 130/125 y el 70/50 a.C. Nuestra opinién, tal co-
mo exponemos en el texto y venimos comprobando desde 1986, es que, en
realidad, se inicié unos decenios antes y finaliz6 unos decenios mds tarde.

Existen piezas epigonales, como las fabricadas en El Roser (Calella, Bar-
celona), desde el periodo augusteo hasta el 60 de nuestra era, aproximada-
mente (Lépez Mullor, 1985: lam. II, forma 4A), o la produccion tardia con
engobe rojo identificada en Ilerda, que va desde principios del siglo I a.C.
hasta el periodo flavio (Moran y Paya, 2007: 189, 202, lam. 14).

Hemos mencionado mds arriba que el tipo 2 en diversas variantes se pro-
dujo en la ciudad de Valentia, juntamente con el 1, pero su presencia en los
centros del pais valenciano y la region de Murcia es mucho mas abundante,
acompanado, a veces de la forma 3. En 1989 (Lépez Mullor: 102) seiialamos
la presencia de ejemplares “locales o regionales” en La Vilavella de Nules,
Sagunto, quizd Pego en Cartagena. Sin duda, un pequefio exponente de la
produccién de esta clase de piezas que debié ser importante. Como ejemplo,
pueden citarse las procedentes de Alicante (Sala et alii, 2007: 136-137, fig.
4.1-2), de pasta gris y factura ibérica epigonal. Se clasifican dentro de la for-
ma 2, fechada entre el 100 y el 40 a.C., y la 3, que aparece de manera resi-
dual dentro de un contexto del 55-70 d.C. Ademds, como en Catalufia, se han
localizado piezas con decoracién pintada de tipo ibérico. En Cartagena apa-
reci6 una de la forma 3 en un contexto del cz. 50 a.C. — 50 d.C. (Ros, 1989:
101-103, fig. 39.1). En Mula (Murcia), entre los abundantes cubiletes descu-
biertos en la necrépolis de El Cigarralejo (Cuadrado, 1986-1989), existe uno
de la forma 2 (inv. 4951) con la misma decoracién. Ademds, muchos de los
restantes, no destacados por el autor, al ser “lisos”, de color ocre o gris, al
igual que los itdlicos, deben ser locales o regionales. La mayoria se fecha en-
tre un momento avanzado del siglo IT y gran parte del I a.C. No lejos de alli,
el sitio de La Fuentecica del Tio Garrulo proporcioné una pieza regional de
la forma 2, que se expone en el Museo de Lorca.

En cuanto a la forma 3, deben destacarse en primer lugar las piezas encua-
dradas en la llamada cerdmica emporitana tardia, estudiada por Nolla y otros
(2003: 45-46, 1am. 45, tipos 4. 4.1, 4.1.b), quienes la fechan en el siglo I a.C.,
aunque hacen referencia a ejemplares de época augustea procedentes de
Montfulla y Empuries. También se ha detectado en la Layetania en la misma
época. En Cabrera de Mar se obraron sus variantes 3 y 3A que han apareci-
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do en un conjunto cerrado de hacia el 40 a.C. (L6pez Mullor y Martin, 2010).
Ademis, no debe olvidarse que Puerta (1989: forma VIII) propugné la pro-
duccién de la forma 3a en Badalona, aunque de momento no hayan apareci-
do argumentos para demostrarlo. Por otra parte, cabe citar su variante G, es-
tablecida a partir de una pieza de las necrépolis de Empuries del siglo I a.C.
bastante avanzado (Almagro, 1955: 182-183; Nolla ez a/ii, 2003: forma 4.5).
Debe afiadirse que, dentro de las producciones tardias ilerdenses, también
aparecen las formas 3 y 3A (Moran y Paya, 2007).

El vaso que nos sirve para ilustrar el subtipo 8E, ciertamente original, po-
dria ser una variante local de la forma 8, producida en Emzporiae. No conoce-
mos su cronologia, al carecer de contexto, aunque, teniendo en cuenta su
perfil, podria estar cercana a la de los tipos 10 y 11. Dentro de éstos se en-
cuadran las imitaciones de tazas en cerdmica emporitana, que dieron a cono-
cer Nolla y Casas (1992), quienes junto con otros autores han vuelto sobre el
tema en otras oportunidades (Nolla et a/iz, 2003). En primer lugar, debe ci-
tarse el tipo 10.3a, fechado entre mediados del siglo I a.C. y la época de Ti-
berio. En segundo lugar, el 11C, que definimos con otro nombre en 1989
(199.25.2), de datacion parecida, y en tercer lugar el 11D, claramente empa-
rentado con las tazas, por lo que se refiere a perfil y cronologia, pero cuya
apariencia caliciforme también recuerda, aunque sea bastante de lejos, a la
forma 8A. Recientemente, se ha determinado la produccién de la forma 14A
en Cabrera de Mar (Barcelona) (Lépez Mullor y Martin, 2010). Se trata de
la primera imitacion de este tipo detectada en Catalufa, aunque C. Puerta
(1986:74) present6 una pieza similar como posible produccion de Baetulo, pe-
ro sin paralelos.

Las formas 18y 19 son tipicamente catalanas. Parece que proceden de 7a-
rraco o su binterland, aunque hace afos especulamos con la probabilidad de
otro centro de produccién, més al norte, de momento, no hay pruebas de
ello. Las dos tienen pasta oxidada de oscuridad variable y en algunas ocasio-
nes poseen engobe brillante. Su ornamentacién mas tipica es la de pequeiias
escamas de pifia a la barbotina dispuestas en hileras longitudinales y parale-
las, aunque la primera puede presentar también esporidicamente rostros hu-
manos (18A). En el drea septentrional de Catalufa estos tipos escasean. No
asi mds al sur, desde I/uro (Matar6), aproximadamente, donde cop6 una par-
te importante del mercado, junto con la 19y la 54, extendiéndose por la fran-
ja costera bastante mds alld de 7arraco y también por el interior, remontando
el Ebro y llegando a Lleida. Ademds, se conocen hallazgos en las Baleares.
"Todo ello, especialmente, desde finales del siglo I a.C. y durante los dos pri-
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meros tercios del siglo I de nuestra era, aunque su produccién podria haber
perdurado hasta el primer decenio de la época flavia, segin se demuestra en
Darré y en la villa de Els Hospitals (E1 Morell, Tarragona) (Macias, 2007).
Sobre la forma 19 no nos extenderemos porque, aparte de la evidente dife-
rencia morfoldgica con la anterior, su origen, cronologia y drea de expansion
parecen ser los mismos.

Dentro del tipo 20 se pueden clasificar, de una manera mis o menos alea-
toria, distintas piezas parecidas entre si, pero no iguales. Por una parte, las
procedentes de Emporiae (Lopez Mullor, 1989: forma 189.23.4; Nolla et alii,
2003: forma 6.1.), que debieron producirse en la ciudad o sus alrededores,
hacia los tltimos decenios del siglo I a.C. y los primeros de nuestra era. De
Badalona procede un vaso semejante, decorado con una ranura en el tercio
superior de la pared (Puerta, 1989: forma VII), que pudiera ser local y se da-
ta en época de Augusto. Los prototipos de la forma 21 (Fig. 29) se han de
buscar en las formas de filiacion itdlica designadas por Marabini y Mayet con
el mismo nimero. Hemos visto, ademds, que fue producida en Ibiza y Bram
(Aude). Por nuestra parte (Lopez Mullor, 1989: 292-295), planteamos su po-
sible produccién emporitana, haciendo referencia al conocido vaso de la ne-
cropolis Ballesta (Almagro, 1955: 71), con el que guarda un cierto parecido.
También se da dentro de la llamada cerdmica emporitana tardia (Nolla ez /i,
2003: tipo 4.3), conociéndose piezas lisas y con decoracién de meandros

29. Forma 21. Empuries, foto: A. Lopez
Mullor
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(21.4b). En Cataluna esta forma se ha fechado en época augustea. Dada su es-
casa abundancia, conviene no perder de vista que su homéloga ebusitana
también ocupa el periodo tiberiano y quiza algo mds. La forma 24.5 se ha
atribuido a Emporiae (Nolla et alii, 2003: forma 5.2), sobre la base de un solo
ejemplar, no fechado. Poco es, pues, lo que se puede decir de ella hasta nue-
vos hallazgos. Sobre las producciones de las formas 33 y 33/35 en Cabrera de
Mar (Barcelona) y el Vila-sec (Alcover, Tarragona) ya nos hemos extendido
al tratar mds arriba del prototipo itilico y de sus imitaciones.

La forma 54 la definimos en 1986, y desde entonces su identificacion se
ha hecho frecuente. La variante mds tipica (54A) tiene el labio oblicuo o, si
se quiere, en forma de “cuello de 4nade”, cuerpo ovoide y pie anular. La 54B
se caracteriza por el borde exvasado y la carena alta. Ambas poseen decora-
ci6n de meandros en una ancha franja que ocupa toda la parte central de la
pared externa. Hace afios (1989: 211) propusimos su produccién en Tarraco
o sus alrededores, teniendo en cuenta sus numerosos hallazgos en todo el
ager de la capital, ademds de en una franja costera, en buena parte del curso
navegable del Ebro y en las Baleares, lo que coincide pricticamente con la di-
fusién de las formas 18 y 19. Ahora sabemos con certeza que, al menos la va-
riante 54B con decoracién a ruedecilla, procede del centro del Vila-sec, don-
de se obré junto a los cuencos de las formas 33, 33/35, 35 y 37. Entre la
llamada cerdmica emporitana tardia, también aparece la variante 54B deco-
rada a ruedecilla o con meandros, aunque en franjas mas estrechas (Nolla ez
alii, 2003: forma 4.4), lo que hace pensar que también se fabric6 en Emporiae.
Puerta (1989: forma IX) propuso su origen en Baetulo, sin que hasta ahora ha-
yan aparecido indicios que lo corroboren. En Nipoles se han encontrado al-
gunos vasos con decoracién de meandros y pasta bicolor, muy oscura en la
superficie y clara en el nicleo que, o bien llegaron por mar desde la costa ca-
talana, quizd desde Empuries, o bien se produjeron iz situ. Por otra parte,
J.A. Minguez consideré esta forma originaria del valle medio del Ebro, asig-
nandole los tipos Celsa 2 y 3. La cronologia de las producciones del area ca-
talana se extiende desde época augustea hasta mds alld de mediados del siglo
I. De igual modo, aparece en cantidades razonables en el noroeste peninsu-
lar, junto a tipos mds tardios y caracteristicos de aquella zona. Es posible que
también alli se fabricase, aunque quizd en un momento posterior, segun pa-
rece indicar su hallazgo en el campamento de Rosinos de Vidriales (Zamora).

El tipo 55 abarca boles con decoracion arenosa cuya carena es ostensible.
Quizd, sus creadores pretendieron imitar al 33 o al 33/35, tan en boga enton-
ces, pero no acabaron de conseguirlo. La variante 55A sirve para clasificar los
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cuencos mds esbeltos con paredes mas delgadas y borde exvasado. Debe des-
tacarse el color amarillo claro de su pasta, casi blanquecino, su engobe ana-
ranjado de pésima calidad y los granos de arena, no demasiado numerosos,
que recubren toda su superficie. Nos parece que este tipo es originario de 7i-
rraco o sus alrededores. Su datacién debe iniciarse con el principado de Ti-
berio, llegando al inicio de la dinastia flavia. La forma 56, que definimos a
partir de materiales de Tarragona y Reus, también debe proceder de esta zo-
na. Su datacién no se ha perfilado demasiado, pero debemos suponer que
abarca desde los primeros decenios hasta algo mis alld de mediados del siglo
I. Ultimamente se ha dado a conocer un paralelo muy cercano desde el pun-
to de vista formal hallado en La Vallaeta (Sagunto) (Huguet, 2009: 78-79)
aunque sin un contexto preciso. La forma 64, que propusimos en 1989, con-
cluye el repertorio originario del nordeste de la Tarraconense. Sus exponen-
tes se reducen a la pieza completa que nos sirve de arquetipo, encontrada en
Can Modolell (Cabrera de Mar, Barcelona), y a algunos fragmentos de Ma-
tard, Barcelona y Gebut (Soses), cerca de Lleida. Seguimos mostrando la
misma prudencia que, en su dia, nos llevé a definirla como produccion regio-
nal, pero sin grandes seguridades, ante la parquedad de hallazgos. Su crono-
logia parece centrarse en la primera mitad del siglo 1.

No quisiéramos cerrar esta referencia a las paredes finas de Catalufa sin
mencionar el taller sudgélico de Bram, situado en el departamento del Aude,
no lejos de la vertiente septentrional de los Pirineos, cuyo funcionamiento y
produccién podrian asimilarse a lo que ocurri6 al otro lado de la cordillera
(Passelac, 2001). Produjo imitaciones préximas a la forma 8B. Ademads de la
3, muy tipica y parecida a las del drea emporitana, y de las omnipresentes 12
y 33, fabricadas por doquier, especialmente la segunda. Todo ello durante el
momento central de la época de Augusto

1.6. Interior de la Peninsula Ibérica (Fig. 28)

Tanto en el valle medio y alto del Ebro, como en el noroeste, Extremadura y
Andalucia, lugares donde las producciones de paredes finas seran destacables
a partir de época tiberiana, no se conoce su manufactura durante el periodo
tardorrepublicano, o por lo menos no se han identificado hasta ahora de una
manera sistemdtica. Por lo que se refiere al principado de Augusto, cabe se-
falar, en primer lugar, la aparicion de lo que en la bibliografia se denominan
“producciones militares”, es decir, aquellas destinadas al abastecimiento de
las legiones romanas estacionadas en Hispania, que fueron obradas en los
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propios campamentos de las unidades o sus proximidades (Morillo, 2006;
Morillo y Garcia 2001; Carretero, 2000; 2008; Pérez e Illarregui, 1995).

Ya hemos citado a este propésito los cubiletes de la forma 2 que, al pare-
cer, proceden de Legio VII (Léon), que en este momento estudia Esperanza
Martin, quien se ha ocupado anteriormente de sus ceramicas (2008). Perte-
necen, sin duda, a una produccién epigonal similar a la identificada en Ilerda
junto a otras formas (Moran y Paya, 2007). Su apariciéon demuestra, una vez
mis, el largo periodo de consumo de un tipo tan funcional como el 2, cuyo
origen itilico hemos mencionado al principio, asi como sus numerosas imi-
taciones en alfares de la Citerior. También nos hemos ocupado antes de la fa-
bricacién de los cuencos de los tipos 33 y 33/35 en Herrera de Pisuerga (Pa-
lencia), relacionindolos con el abastecimiento de la Legio III Macedonica, en
cuyo acuartelamiento habria trabajado el alfarero Terentius, que también pro-
dujo terra sigillata y lucernas entre el 20/15 a.C. y el 39/40 d.C. (Carretero,
2008: 255-256; Morillo, 2006). Por otra parte, el centro de Melgar de Tera
(Zamora) (Gimeno, 1990), muy cerca del campamento ocupado primero por
la Legio X Gemina y después por el Ala Il Flavia, produjo sobre todo para es-
tas unidades y también para el consumo regional, con una notable expansién
de su ceramica por todo el noroeste (Martin y Rodriguez, 2008: 396; Martin,
2008b). Su fecha, no obstante, también va mds alld de los limites de este ar-
ticulo pues parece que no inici6 su actividad antes de la época neroniana,
prologindola hasta finales del siglo II (Carretero, 2008: 260, 262). En este
centro, ademds de algunos cuencos inspirados en productos meridionales y
unos caracteristicos cubiletes profusamente decorados, se produjo cerdmica
elaborada con la técnica de la cdscara de huevo, popularizada desde Tiberio
por un alfar bético situado, quizi, en el drea gaditana. También se sabe que
existieron producciones locales en Astorga, hasta ahora escasamente caracte-
rizadas.

Rodriguez Martin (1996: 155, 165) sitda el inicio de la cerdmica de pare-
des finas de Mérida en época tiberiana. Mds tarde en un trabajo en colabora-
ci6n con E. Martin, la fecha se rebaja algo, hasta el reinado de Claudio, aun-
que en un cuadro sindptico se mencionan dataciones algo anteriores
acufiadas por diversos autores (2008: 386). Sin embargo, segin M. Busta-
mante (2011), quien aporta datos de excavaciones recientes, esta produccion
no es anterior al decenio 50/60 de nuestra era. En cualquier caso, el amplio
repertorio de formas que se produjo en la capital de la Lusitania y en otros
lugares de la actual Extremadura sobrepasa los limites cronoldgicos de este
trabajo y no lo expondremos.
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Lo mismo puede decirse del centro y norte de la Peninsula Ibérica, don-
de en general, las diversas producciones constatadas se inician, en su mayor
parte, en el periodo tiberiano, perdurando algunas de ellas hasta bien entra-
do el siglo II. Sobre sus principales centros, que son Quilinta (Viana) y El
Coscojal (Traibuenas), en Navarra, La Maja (Pradejon - Calahorra), en la
Rioja, y Caesaraugusta (Zaragoza), Turiaso (Tarazona, Zaragoza), Osca (Hues-
ca) y Rubielos de Mora (Teruel), en Aragén, algunas conocidos de antiguo y
otros descubiertos recientemente, como el de Osca, pueden verse sendas sin-
tesis en Minguez 2010 y 2012. Sin embargo, este mismo autor se ocup6 ha-
ce algtin tiempo (1991-1992, 1998: 349-350) de las paredes finas halladas en
el yacimiento de Celsa (Velilla de Ebro, Zaragoza), correspondientes a pro-
ducciones regionales procedentes de centros no localizados hasta hoy. Se cla-
sifican dentro de las formas 18, 19, 21, 35, 36, 37, 38B,40,45 y Celsa 1 a 5,
asi como en la 34, elaborada con la técnica de la ciscara de huevo, como cier-
tas ceramicas béticas y nordoccidentales ya citadas.

De entre todas estas formas, cuyo recorrido cronolégico es largo en la ma-
yor parte de los casos, nos interesa destacar las 18, 19 y 21, vistas mds arribas
al hablar de las producciones costeras de la Citerior y de las ebusitanas, el ini-
cio de cuya produccién puede situarse en los tltimos decenios del siglo I a.C.
Ocurre lo mismo con las formas Celsa 2 y 3, cuya decoraciéon de lineas on-
duladas y paralelas formando friso, asi como su perfil, recuerdan muy de cer-
ca a los de nuestro tipo 54, definido en 1986, que, como hemos explicado an-
tes, tuvo en Catalufia dos centros de producciéon. Uno seguro en El Vila-sec
(Alcover, Tarragona) y otro probable septentrional, quizd en Emporiae, vistos
sus hallazgos. Los vasos procedentes de ambos lugares, especialmente los mds
meridionales, permanecieron en el mercado, al menos, hasta los afios 60-70
de nuestra era.

Las cerdmicas de paredes finas producidas en la actual Andalucia, a partir
de la época de Tiberio y especialmente durante la de Claudio, gozaron de
gran predicamento y notable difusion. Su origen fue sefialado por Bonsor
(1931a, b) y Comfort (1939), recogida por Vegas (1973: 80) y desarrollada
por Mayet (1975: 147-160). Desde entonces, se han publicado notables series
de esta clase de material, sin que, hasta la fecha, hayan aparecido los talleres
que lo produjeron, salvo los correspondientes a los vasos menos vistosos, co-
mo los de Andujar (Jaén), estudiados hace tiempo (Sotomayor et alii, 1976;
1979). Por otra parte, no hace demasiado, se ha desvelado la produccion en
Fos-sur-Mer, Bouches-du-Rhone (Rivet, 2004) de vasos decorados a la ma-
nera bética, sobre formas pricticamente idénticas a las de aquellos, lo que
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ayuda a ir desterrando la idea de la sobresaturacién de una parte de los su-
puestos mercados de productos meridionales, como el del drea de la desem-
bocadura del Rédano.

Por tanto, parece que el repertorio de las paredes finas en Hispania Ulte-
rior corresponde a los ultimos tiempos en que aquel territorio recibi6 tal de-
nominacién. Se trata de formas augusteas o algo anteriores. Las mas difundi-
das son la 8B y 8Ca. Poseen una pasta de mediana calidad, generalmente
oxidada aunque existen algunos ejemplares grises. Su difusion alcanza Anda-
lucia y algunas zonas de Portugal y hace evidente su origen, sin que por el mo-
mento se conozca el taller que las produjo. No obstante, su abundancia en el
curso medio del Guadalquivir, con hallazgos en Osuna, Estepa y Cordoba, po-
drfa hacer pensar que son originales de este drea. No debe perderse de vista,
con todo, su presencia en Cistulo. Estos vasos, especialmente el primero, de-
rivarfan directamente de los caliciformes ibéricos, estudiados, por ejemplo,
por Vaquerizo (1988-1989) en el area cordobesa, asigndndoles una cronologia
entre finales del siglo IV y el I a.C. A las formas de paredes finas propiamen-
te dichas Mayet (1975: 39) les supuso una datacioén preaugustea. Hallazgos
mids recientes (Vargas y Moreno, 2002-2003; Garcia, 2002-2003) la han per-
filado y la forma 8B debe situarse desde finales del siglo I a.C. hasta el perio-
do Tiberio-Claudio. La 8Ca parece mds bien propia de la época de estos dos
ultimos emperadores. Ademas, debe tenerse en cuenta la presencia de una va-
riante esbelta de la forma 8B, a veces provista de dos asas, aparecida en el drea
de Huelva, que en la necrépolis de la Dehesa (Riotinto) constituye el anico
ajuar de sus tumbas. Segtin su excavador (Martinez, 1989), se trata de una pro-
duccion local, fechable entre los flavios y la primera mitad del siglo II.

Por otra parte, segin Vargas y Moreno (2002-2003), en Cérdoba o sus al-
rededores pudo haberse fabricado imitaciones del tipo 33, como hemos visto
uno de los mis populares en la Peninsula Ibérica. Esta forma se fecha, por el
momento, dentro de un contexto del inicio de la época de Tiberio. También
parece que existieron imitaciones andaluzas del tipo 12, de momento escasa-
mente conocidas.



2. Los ungiientarios
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on pequenos vasos de cuerpo globular, piriforme u ovoide con cuello es-

trecho que se destinaban a contener perfumes y unguentos y a verterlos

lentamente. Sus frecuentes hallazgos entre los ajuares de las tumbas del
periodo helenistico del mundo Mediterrineo, los situaria aparentemente mds
como vasos estrechamente ligados al ritual funerario y no necesariamente vin-
culados al comercio de los 6leos perfumados que envasaban (Camilli, 1999).
Sin embargo, bastantes ejemplares se han encontrado en areas publicas utili-
zados como vajilla de ofrenda en los santuarios, especialmente en la Grecia
continental (Agora de Atenas, Casa de los Idolos de Micenas) y en Delos.

La forma original derivaria de una simil tipologia del antiguo Egipto.
Probablemente, su amplia presencia en todo el Mediterrianeo significaria
la existencia de muchos centros productivos, que coincidirian, grosso m0-
do, con las dreas de produccién de los perfumes y de los ungiientos que
contenian los vasos, como se ha constatado en la época helenistica en Pe-
lla, la capital de Macedonia (Siganidou, 1993) y muy recientemente en la
Via degli Augustali de Pompeya desde fines del siglo II a.C. (Fig. 30).

En el Mediterrineo oriental los ungiientarios aparecen a mediados
del siglo VI a.C. mientras los mis antiguos ejemplares del occidental, de
Ampurias, se datan en el siglo V a.C. (Forti, 1962: 146; Frere, 2009). No
hubo una variacién tipologica elevada entre los siglos IV y III a.C., con
el gran aumento de la demanda y la consiguiente nueva organizacion de
las oficinas y de la produccién, que llevaron a una fuerte estandarizacién
de estas ceramicas (Pianu, 1990: 19).
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30. Ungiientarios de la Casa de Ariadna de Pom-
peya. En el barrio de los perfumeros. SIAM

2.1 Tipologia y problemas cronoldgicos de los ungiientarios
helenisticos

Durante el periodo helenistico se distinguirian al menos cuatro grandes areas
productivas (Lippolis, 1994): el drea macedonia, la egea (Atenas y Rodas), la
italiota y la siciliota.

En Italia meridional habrfa diversos centros de fabricacién, aunque no se
excluye una parcial importacién de Grecia (Atica y Macedonia) (Lippolis,
1990). Sin embargo, no pareceria verosimil el uso de los ungiientarios como
contenedores de transporte de los perfumes. Estudios de los contenidos de
ungiientarios de la necrépolis de Stobi (Macedonia) y en una tumba de Ate-
nas han concluido que, ante la ausencia de estandarizacion, de unidad de me-
dida de la capacidad y la falta de un revestimiento interno no poroso, los un-
glientarios no se destinaban al trasporte pero eran muy funcionales en las
practicas rituales del ceremonial finebre (Anderson-Stojanovic, 1987). Sus
caracteristicas intrinsecas no permitian al vaso contener el liquido por mucho
tiempo. La natural porosidad de la arcilla, aunque fuera compacta y bien co-
cida, supondria la absorcién y la evaporacion del liquido envasado.
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En época helenistica, los ungiientarios son los ajuares de las tumbas pre-
dominantes. En un primer momento, aparecen asociados con los lekythos, a
los que gradualmente van sustituyendo.

A partir del dltimo cuarto del siglo IV a.C. se fue modificando su forma,
habiéndose establecido una tipologia bastate esquematica y genérica (Forti,
1962) de los ungiientarios del Mediterraneo en el primer periodo helenisti-
co en siete tipos, que, en sintesis, se basa en la evoluciéon morfolégica que, de
formas bajas y globulares, se pasa a formas de cuerpo mas alargado, hasta lle-
gar a los ungiientarios fusiformes de los siglos III-II a.C. En Heraclea los un-
glientarios fusiformes aparecen en el dltimo cuarto del siglo III a.C. (Giardi-
no, 1990: 78).

Estas variaciones morfologicas determinaron la modificacion de la capa-
cidad del vaso, ya que el cuerpo globular o piriforme de los ungiientarios mds
antiguos contenia una mayor cantidad de liquido, cuyo volumen se redujo
notablemente en los ungiientarios fusiformes de largo pie macizo.

Al exterior presentan barniz negro o trazas de un engobe marrén, rosiceo
o blanco, pintadas en la zona de mayor anchura, en el cuello y el borde di-
rectamente sobre la arcilla o sobre un engobe claro. En la mayor parte de los
casos no hay barniz negro en la parte inferior del vaso ni en el pie. A partir
del segundo cuarto del siglo IIT a.C. gran parte de los ungiientarios ya no
presentan barnizado ni ninguna decoracion.

La altura varia entre 10 y 15 cm, pero también hay vasos de menor talla
(5-7 cm) o mas grandes (hasta 20 cm).

La calidad es muy variable: desde ejemplares con arcilla bien depurada y
cocida con barniz brillante bien adherido al vaso, frecuentes en los contextos
cultuales no funerarios, a formas de perfil asimétrico, superficie no alisada,
barniz desprendido o con chorretones e improntas digitales, propios de los
ajuares de las tumbas. Sin embargo, no faltan excepciones que impiden afir-
mar si un ejemplar fue destinado a un uso funerario o cultual (Anderson-Sto-
janovic, 1987: 106).

La clasificacion de Forti representé solo un estudio preliminar, ulterior-
mente revisado (Camilli, 1999). La mayor parte de otras clasificaciones se re-
fieren a los ajuares de necrépolis concretas, como las del territorio de Meta-
ponto (Carter et alii, 1998), Heraclea (Pianu, 1990) o Tarento (Lippolis,
1990), entre las que también se incluiria las de la griega Emporion (Almagro,
1953: 396-397) y la ibérica del Cigarralejo en Murcia (Cuadrado, 1977-78),

y no serian universalmente validas.
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El estudio de la composicion y de las caracteristicas fisicas de la pasta y del
aspecto del barniz, podria ayudar a la determinacién de los centros producti-
vos. Sin embargo, en el sur de Italia, la uniformidad de los depdsitos arcillo-
sos, debida a un comun origen geoldgico, no facilita diferenciar las arcillas de
un yacimiento a otro.

Entre las cercanas Heraclea, Metaponto y Tarento se ha manifestado una
relacién muy estrecha en la produccién y la difusion de las ceramicas de bar-
niz negro que se encuentran en sus cementerios, aunque, a pesar de la seme-
janza de sus producciones, parece que cada uno de estos centros produjo au-
tonomamente sus manufacturas. Esto serfa confirmado por el diverso aspecto
que muestran los ungiientarios de cada uno de estos lugares, siempre dentro
de una tipologia similar pero de una cronologia no del todo coincidente. Es
por esto, que las clasificaciones que se han elaborado para Tarento, Heraclea
y Metaponto sélo serian validas para ejemplares aparecidos en sus cercanias.

2.2 Los ungiientarios romanos

En el occidente Mediterrineo pricticamente no aparecen fuera de contextos
culturales griegos, como serian Massalia o Emporion (Almagro, 1953) y sélo
mas tarde, a partir del siglo II a.C., empiezan a ser mds frecuentes en las ciu-
dades pobladas por romanos e itilicos, donde no faltan entre los ajuares de
sus necrépolis y son mucho menos frecuentes en contextos urbanos.

Durante los siglos I y I a.C. la forma mas habitual fue la fusiforme, con
el pie alargado y muy estrecho, que a duras penas se sostiene por si sola. A
partir del reinado de Augusto pasé a tener un perfil bajo globular y una base
mads plana.

La tipologia mas usada es la de Cuadrado (1977-78), con tres grandes gru-
pos, A, By C, basada en la necrépolis ibérica del Cigarralejo, y que fue adop-
tada para la clasificacion de Lattara con el afiadido de otro grupo, el D (Fig.
31), mds moderno, del siglo I d.C. (Py, 1993¢).

El grupo A corresponde a unguentaria globulares con pie corto. Son pie-
zas plenamente griegas y helenisticas de mediados del siglo V a los inicios del
IIT a.C. Presenta algunas variantes, al menos cinco, segin sus aspectos for-
males.

El B se corresponde con los tipicos y abundantes ungiientarios fusiformes
(Fig. 32) de pie largo y cuello alto que surgieron y triunfaron desde finales
del siglo IV (Hiibner, 2006) hasta mediados del I a.C. Se conocen muiltiples
variantes, por lo menos 10.
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31. Tipologia de ungiientarios helenisticos y romanos. A: Lattara. B: Pompeya.  32. Ungiientario fusiforme de una
C: Lattara. D: Pompeya. E: Arles tumba de Valentia. SIAM

El C también serian de perfil fusiforme pero con el pie corto y el cuello
bajo. Son propios de los siglos I y I a.C.

Por tltimo, estarfa el anadido grupo D, mas tardio, que incluye los de fon-
do plano y cuello alto (Fig. 33), que se usaron entre finales del siglo I a.C. y la
primera mitad del I d.C., especialmente durante la etapa augustea. Correspon-
de a la forma Oberaden 29. También comprende numerosas variantes (Ca-
milli, 1997). Los envases de vidrio acabaron sustituyendo a esta forma de ce-
rdmica.

Se ha comprobado, ademis, la existencia de una serie de ungiientarios de
gran tamaiio, hacia unos 60 cm de alto, que, de momento, se han atestigua-
do en 3 lugares algo alejados entre si: la necrépolis prerromana de Arles (Ro-
che-Tramier, 2011), la necrépolis republicana de Valentia y en Pompeya,
donde se han encontrado varios mezclados con los mds normales ungiienta-
rios fusiformes, que aparecen en grandes cantidades (Fig. 34) en torno a la
Via degli Augustali, junto al macellum, en el mismo barrio que en el siglo I d.C.
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33. Unglientarios de la forma D de Pompeya y Valentia. SIAM

34. Ungiientarios fusiformes del barrio de los perfumeros de Pompeya. SIAM/CJB
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alberg6 a los perfumeros de la ciudad (Brun y Monteix, 2009), lo que indica-
ria que esta actividad, tan prolifica en la Campania, ya se desarrollaba en ese
periodo. Estos grandes ungiientarios, pues, ademds de su acreditada funcion
funeraria, que podria ser secundaria, no hay que descartar que transportaran
en origen alguna clase de producto perfumado.

El algunos pecios aparecen, siempre en pequeiias cantidades, como en el
del Grand Congloué 1, ya a inicios del siglo II a.C. (Sanmarti y Principal,
1998), que seria el mds antiguo en transportar estas vasijas. También se han
encontrado en la Chretienne C, un poco mis tardio, 175-150 a.C. (Joncheray,
1975), en el casi coetineo de Escombreras 1 (Fig. 35) (Pinedo y Alonso,
2004) y el algo mds moderno, 150-140 a.C,,
de la isla de Gianutri (Firmati, 1992). En
otros posteriores, ya del siglo I a.C., también
aparecen, caso del Sant fordi A (Colls, 1987),
del controvertido de Spargi (Ribera, 2001), la
Madrague de Giens (Ichernia et alii, 1978) y el
de Son Ferreol (Mas, 1985), que serian los
ultimos testimonios del comercio de estos
envases de perfumes, que serfan sustituidos
por los ungiientarios de vidrio a partir del si-
glo I d.C. Normalmente se piensa que eran
de produccién y consumo local de cada sitio,
pero esta presencia en bastantes pecios y el
normal hallazgo en los contextos de la Hispa-
nia republicana, especialmente entre los ajua-
res funerarios, indicarfa la normal importa-
cion desde Italia de estos frascos de
perfumes. Otra cuestién a plantear serfa si se
transportaban vacios, para rellenar con los
perfumes de cada sitio, o si ya venian con su
contenido primario.

35. Ungiientario fusiforme del Pecio Es-
combreras 1. ARQVA
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3. Los lagynoi de engobe blanco

En origen, y como el término amphora, lagynos (lagoena en latin) era una me-
dida de capacidad (3,270 litros), al igual que otros términos que se conocen
mais porqué se refieren a nombres de vasos, caso de kotylai. Un lagynos equi-
valdria a doce kotylai aticos. También habia multiplos, como el trilagynos.

Los lagynoi serian botellas con un asa y un amplio cuerpo horizontal, alto
y estrecho cuello y una boca que se podia sellar (Fig. 36). Se usaban como va-
sos para el vino en los banquetes. Desde el reinado de Ptolomeo IV, en la se-
gunda mitad del siglo III a.C., habia un festival dionisfaco en las calles de Ale-
xandria, lagynophiria (hoyvvopopia), en el que todos los participantes
portaban un Jzgynos para compartir el vino (Pierobon, 1974).

La produccién mis significativa del periodo helenistico de esta forma es
la que presenta un engobe blanco, vientre bajo y carena pronunciada. Se fa-
bricarfa entre los inicios del siglo II a.C. y mediados del siglo I a.C. Pérgamo
debid ser su principal centro productor. Serfa una cerdmica de lujo multifun-

36. Lagynos de engobe blanco. Barrio de los perfumeros de Pompeya. SIAM/CJB
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cional, ya que tanto se encuentra entre ajuares funerarios como en contextos
urbanos. En el Mediterrineo oriental estos /aginoi de engobe blanco son ca-
si el fosil-guia de los contextos de materiales de época helenistica. Estan am-
pliamente representados en yacimientos como Pérgamo, Atenas, Alejandria
y Delos. En occidente son bastante mds escasos y suelen aparecer muy frag-
mentados (Fig. 37), lo que dificulta su identificacién. En Italia se ha encon-
trado alguno entero en la necrépolis de Ancona (Collivicchi, 2008) y en el re-
lleno de una balsa de fines del siglo II a.C. en la Viz degli Augustali de
Pompeya (Fig.38).

En la Peninsula Ibérica se han reconocido sus fragmentos en Emporion,
Valentia, llici y, especialmente, en Cartagena (Cabrera, 2004; Pérez Ballester,
1994; 1998). Mencién especial mereceria la extraordinaria pieza decorada
con relieves aplicados (Fig. 39) encontrada en las excavaciones de Libisosa
(Lezuza) (Hernandez, 2008; Uroz, 2012), bien al interior de la provincia de
Albacete, que pone de manifiesto que estas cerdmicas de lujo alcanzaron el
interior de Hispania.

37. Fragmentos de /agynos de engobe blanco de Valentia. SIAM
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38. Lagynos de engobe blanco. Barrio de
los perfumeros de Pompeya. SIAM/CJB

39. Lagynos con decoracion en relieve.
Libisosa (Albacete). Museo de Lezuza
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4. La Sigillata Oriental A

Es bien sabido que la arqueologia del periodo de la Repiblica romana se
identifica automdticamente con la cerdmica de barniz negro, mientras que la
de la siguiente fase Alto Imperial se asocia ain mds con la vajilla de barniz ro-
jo, la terra sigillata. Esta gran verdad, sin embargo, no se escapa a alguna ma-
tizacién, rara y escasa en el occidente mediterraneo, pero presente. Normal-
mente, cuando en un contexto de materiales supuestamente anterior al 50
a.C., tanto por las piezas como por su ubicacién estratigrafica, aparece algin
fragmento de sigillata se suele pensar en alguna intrusién de los niveles supe-
riores. Esto puede ser asi, pero también podria suceder que esa sigillata esté
correctamente situada en su época, ya que hay una produccién de barniz ro-
jo anterior a la sigillata aretina, la llamada sigillata oriental A o Eastern sigilla-
ta A, que Waage llamé Late Hellenistic Red, Hellenistic Pergamene ware y Early
Roman Pergamene Pottery. También fue conocida por algunos investigadores
americanos y alemanes como pergamena, ya sea Hellenistic Pergamena o Roman
Pergamena. Esta denominacion se sustentaba en la suposicién que fuera la fa-
mosa ceramica de Pérgamo descrita por Plinio, lo mismo que los arqueélogos
anglosajones atin denominan a la sigillata como Samian ware. La vajilla de Pér-
gamo pliniana habria que relacionarla con la anteriormente conocida como
Sigillata Oriental C (término considerado superfluo), llamada también Can-
darli ware, del puerto cercano a Pérgamo donde se ha encontrado en bastan-
te cantidad (Hayes, 1985).

Esta confusion en el Mediterraneo occidental se sustentaria tanto en la
escasez de esta variedad como en que aparecen s6lo pequefios fragmentos,
unido a su desconocimiento general. Es muy dificil identificar un material
que es escaso, aparece en estado muy fragmentario y que, ademds, prictica-
mente no se conoce al no disponerse de referentes que permitan su ficil ca-
talogacion. Pero este material existe y, tal vez, en mayor volumen del que se
supone, siempre dentro de unos parimetros muy minoritarios.

La sigillata Oriental A es una cerdmica de buena calidad con una pasta fi-
na, depurada, sin inclusiones visibles y de color beige claro, amarillento o ro-
sado. Su barniz rojo oscuro, entre rojo-naranja y rojo-marrén, cubre desi-
gualmente la superficie. Destaca la decoracion en ovas impresas sobre los
labios de algunas fuentes y platos, ademds de los circulos concéntricos.

Su tipologia es muy amplia (Fig. 40-42), con mas de 100 formas (Hayes,
1985). Una de sus caracteristicas formales son sus pies bajos y anchos. De
este amplio repertorio corresponderian a la fase helenistica las siguientes:
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— Platos y escudillas: Hayes 1 a 14.
— Copas y tazas: 16 a 25.

— Crateras: 15,26y 27.

— Formas cerradas: 101 a 195.

Seria originaria de Cilicia y Siria del norte, entre Tarso y Antioquia, tal
como parecen indicar los andlisis fisico-quimicos realizados (Hayes, 2001).
Principalmente se difundié por el Mediterrineo oriental entre fines del siglo
ITa.C.yel II d.C. Algunos fragmentos se han identificado en Italia (Malfita-
na et alii, 2005; Pucci, 1977) y Sicilia (Malfitana, 2011), el sur de Francia, de
Lyon a Marsella y Narbona (Marty, 2006) y el litoral hispanico, especialmen-
te en el entorno de Cartagena (Pérez Ballester, 1985; 1998).

5. Los boles megaricos

Son boles hemiesféricos fabricados a molde y decorados en relieve (Malfita-
na, 2006b), imitando prototipos metilicos. Los motivos son variados, desde
cabezas de bévidos a guirnaldas, con frisos de rosetas, meandros, festones,
ondas marinas, animales, hojas de acanto, formas geométricas repetidas y
marcas y letras de los fabricantes. La superficie exterior esta engobada de co-
lor anaranjado a marrén, tanto en tono mate como en brillo metélico, que
puede variar dentro de la misma pieza.

Fueron creados por primera vez en Atenas a mediados del siglo Il a.C., pro-
veniendo su nombre de la ciudad de Megara, muy cercana a la capital del Adica,
donde se pensaba, erréneamente, que habrian sido fabricados (Rotroff, 1982).
Esta primera produccion originaria ateniense (Blondé, 2001) apenas se difundié
y fue ampliamente superada por las numerosas imitaciones que fueron surgien-
do. Durante los siglos I y I a.C. este tipo de fabricacion se extendi6 por casi to-
do el oriente griego, hasta Chipre (Massa, 1992; Pierobon, 1986).

También se hicieron en Italia, dando lugar a la llamada cerdmica italome-
garica (Fig. 43), de las que hubieron varios centros de produccién en Etru-
ria, el Lazio (Tivoli) y Apulia (Tarento) (Leotta, 1998; Marabini, 1980; Mo-
rel, 1976). En Sicilia, en Tindaris y Morgantina, se han encontrado dos
moldes (Malfitana, 2011). De ella se conocen varios talleres: Lapius, Popilius,
Quintius, Herakleides y Atinius, ademas de los de Tivoli y Tarento, que traba-
jarian entre el 180 y el 50/30 a.C. (Puppo, 1995).

Serfa un tipo cerdmico de procedencia diversa y con varios estilos de de-
coracion. Cada drea de produccion se caracterizaria por su estilo decorativo,
sus marcas de alfarero y sus formas, de las que se han delimitado hasta nue-
ve tipos (Fig. 44), que corresponderian a otras tantas zonas de origen, aun-
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43. Bol italo-megarico. Puppo, 1995
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que dada la gran variedad de detalles formales dentro de cada fabricante, es
dificil establecer una precisién cronoldgica (Siebert, 1980).

Su difusién en Oriente fue considerable, llegando a Afganistin, pero al
occidente mediterraneo arribaron en mucha menos cantidad y normalmente
con ejemplares de la forma B-H-R 8 de procedencia jonia. También se han
detectado algunas piezas de origen italomegirico. Se han encontrado entre la
carga de algunos pecios asociados a dnforas itilicas, como el del Grand Con-
gloué o el de Spargi.

En Hispania se han identificado en Emporion (Vegas, 1953-54), Valentia, el
Monastil (Elda) (Tordera, 1991), I/ici (Lara, 2004-2005) o Cartagena, entre
otros lugares, pero siempre en pequefias proporciones. En Cartagena es don-
de mds han aparecido éstas y otras piezas de vajilla helenistica, como los /z-
gynoi o la sigillata oriental A, y seria el principal centro de su distribucion (Ca-
brera, 2004; Pérez Ballester, 1994; 1998). También han aparecido algunos en
zonas del interior, como en Teruel y la Andalucia interna (Beltran Lloris,
1990).

6. Las lucernas

Las lamparas del periodo republicano no cuentan con la amplia historiogra-
fia de las de la época imperial, lo que, paraddjicamente, facilita en gran me-
dida su estudio, ya que su terminologia tipolégica es muy reducida, al cen-
trarse en la clasificacion de Ricci (1974) (Fig. 45) con el complemento de las
primeras formas de la tabla de Dressel, de la 2 a la 4 (Fig. 46), para las dlti-
mas de este periodo, anteriores a las lucernas de volutas. Para este momento,
pues, no existen las numerosas, francamente excesivas, clasificaciones de los
candiles romanos de la fase imperial, conocidas por el nombre de sus auto-
res, que desde los inicios del siglo XX y desde varias provincias y ciudades del
Imperio han ido creando un sinfin de clasificaciones a las que aleatoriamen-
te hay que recurrir para catalogar estas abundantes piezas: Bailey (British
Museum), Bemont (Glanum), Berger (Montans), Bisi (Herculano), Brooner
(Corinto), Deneauve (Cartago), Ivanyi (Panonia), Leibungut (Suiza), Loe-
schke (Vindonissa), Ponsich (Mauritania Tingitana), entre muchos mds. Los
arquedlogos hispanos también han contribuido a esta proliferacién, caso de
Amaré (1988) en Aragén, Morillo (1999) en el norte de la peninsula, Olcina
(1990) en Lucentum, Pallanques (1992) en Pollentia, Palol (1948) con Ampu-
rias o las apreciaciones de caracter mds general (Beltran Lloris, 1990; Celis,
2005), por citar a algunos de los mds representativos.
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46. Las lucernas republicanas. Tablas de Dressel
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En el estudio y clasificacion de estos materiales es habitual citar una forma
no con un sélo referente tipolégico, por ejemplo, Dressel 9 variante C, sino
que se suelen precisar sus equivalencias con otras tablas. Asi, esta Dr.9(C) de-
beria ir acompafiada por sus otras referencias, en este caso Loeschcke IC, Pon-
sich II, A-1, Deneauve IVA, Provoost IV-2,1,3, Leibundut VII,.....

Las lucernas romanas de los siglos III al I a.C., por el contrario, escapan a
esta situacion, excepto las mds recientes, incluidas en la tabla de Dressel (1899)
que no se libran de la polidenominacién que aqueja a las de la fase imperial.

El origen de estas primeras lamparas romanas hay que buscarlo en las del
mundo griego y helenistico (Blondé, 1999; Howland, 1958) y algunas for-
mas, como las Ricci C, F y H, atin conservan reminiscencias formales de los
tipos mds antiguos. Bastantes de ellas presentan barniz negro en su superfi-
cie (Fig. 47a) y se deberfan incluir entre las formas de las distintas produccio-
nes de esta vajilla, como se hace evidente en las formas del siglo II a.C. Ric-
ci B, D, E y F cuyas caracteristicas técnicas las harfan procedentes de los
talleres napolitanos de la campaniense A. Las Ricci Gy la Dr.1 se asemejari-
an a la produccién siracusana. Las Dr.2, 3 y 4 se ha supuesto que procederian
de los alrededores de Roma (Ricci, 1974). Sin embargo, se suelen estudiar
por separado del resto de las ceramicas de esos talleres.

Con el complemento de las de Dressel, se seguira la clasificacion de Ricci
(1974), de la que se ha dicho recientemente que “es una de mas mejores obras...
es de ficil manejo... se puede completar pero no discutir” (Celis, 2005).

Lk - L
47 a. Lucerna de Valentia con sello. SIAM
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Ricci A. Semiabierta, cuerpo troncocénico, disco circular moldurado.
Pico alargado de borde redondeado. Asa de cinta. Base con pie al-
go alto. Arcilla depurada y barniz negro brillante. A torno. Finales
siglo V a inicios del III a.C. No se encuentra fuera de Italia.

Ricci B. Semiabierta y cuerpo troncocénico. Orificio de alimentacion
estrecho rodeado de molduras. Pico alargado y redondeado. Pie re-
alzado. Pasta entre rosa y avellana. Barniz negro de Nipoles. A tor-

no. Siglo IT a.C.

Ricci C. Cuerpo troncocénico aplastado, pico poco alargado redondea-
do o cuadrado. Fondo plano sin pie. Arcilla ocre poco depurada.
Sin barniz. A torno. Siglo II a inicios del I a.C.

Ricci D. Semiabierta, cuerpo cilindrico, disco circular con o sin moldu-
ras. Pico alargado de borde de forma redondeada o cuadrada. Ale-
ta lateral a la derecha, a veces perforada. Arcilla rosada o avellana.
Barniz negro de Nipoles. A torno. Siglo II a.C.

Ricci E. Es el “tipo bicénico del Esquilino”. Cuerpo troncénico, disco
circular con un gran orificio de alimentacién. Pico en forma de
yunque. Asa de anillo con bandas laterales. Pie alto. Arcilla rosada.
Barniz negro de Nipoles. A torno. Siglo II a mediados del I a.C.
Gran difusién.

Ricci F. Forma de tubo vertical con paredes altas. Pico en forma de yun-
que redondeado. Pasta rosada o avellana. Barniz negro de Népoles.
A torno. Siglos IT y I a.C. Abunda en Grecia.

Ricci G. O “Lucerna de decoracion radial” (Fig. 48). Cuerpo troncéni-
co con un pequeno disco y gran orificio de alimentacién. Decora-
ci6én radial en la parte superior. Pico alargado en forma de yunque.
Fondo plano. Asa en anillo con bandas laterales. Arcilla oscura.
Barniz negro brillante tipo siracusano. Probablemente a molde.
Mediados a finales del I a.C. Abunda en el Mediterrineo occiden-
tal. El pecio Escombreras 2 transportaba un cargamento de estas
lucernas (Pinedo y Alonso, 2004).

Ricci H. Es la “cilindrica del Esquilino”. Semiabierta con cuerpo cilindri-
co, paredes altas, disco amplio y gran orificio de alimentacién. Pico
largo, a veces desviado hacia un lado. A veces con aleta lateral. Fon-
do plano. Arcilla rosada o avellana. Sin barniz. A torno. Siglo I a.C.
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47 b. Sello de Lucerna de Valentia. SIAM

Dressel 1. Cuerpo bicénico y aleta lateral a la derecha. Decoracién ca-
racteristica de estrias geométricas o motivos vegetales. Orificio en
el centro del disco rodeado de molduras delimitadas con perlitas al
exterior. Pico alargado con dos cabezas de ave estilizadas que for-
man un canal y preceden a lo que serd la Dr.4. Asa en anillo con
bandas laterales. Arcilla gris cubierta de barniz negro del tipo sira-
cusano. A partir de esta forma, todas las lucernas se haran con mol-
de. Tendria dos variantes, la A y la B. Siglos Il y I a.C. Abunda en
el Mediterrianeo occidental.

Dressel 2. También demominada warzenlampen o “lampara con verru-
gas” debido a sus protuberancias esféricas. Cuerpo bicénico con
aleta lateral. Disco amplio y moldurado con un pequefo orificio.
Pico en forma de yunque. Asa posterior. Arcilla depurada beige ro-
sado. Barnices diversos, de negro olivaceo a rojo granate o rojo si-
gillata. Habria una variante, la 2A. Siglo I a.C. Gran difusién.

Dressel 3. Aletas laterales simétricas. Decoracién a base de hojas y go-
tas. Pico en forma de yunque. Disco amplio y algo céncavo. Orifi-
cio muy estrecho. Es la primera lucerna romana con decoracién en
el disco. Una variante, la 3A. Siglo I a.C. Gran difusién.

Dressel 4. Es la vogelkopflampen o “lucerna de cabeza de pajaro” por las
dos cabezas de ave que delimitan el pico en forma de yunque.
Cuerpo ovalado. Disco grande y circular con orificio pequefio. De-
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coraciéon geométrica. Asa anular acanalada. Pie circular. Arcilla
muy fina y depurada de color avellana. Barniz entre marrén y rojo
granate. Hay una variante. Final siglo I a.C. a inicios del I d.C.

A partir de la Dr.1 pueden llevar sellos, normalmente monogramas anepi-
graficos, aunque ya habria algin nombre (Fig. 47b). De ahi que Dressel hi-
ciera su tipologia. Las de Ricci no llevarian, por eso no habian sido cataloga-
das en el C.I.L., aunque en alguna Ricci H aparece el simbolo de Tanit al
principio del pico.

De la Peninsula Ibérica habria que destacar los estudios de las [imparas de
Numancia (Romero, 1990) y Emporion (Arxé, 1982).

48. Ricci G. Pecio de Escombreras. ARQVA

213






